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 إھــــداء
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 إلى من بلغ الرسالة وأدى الأمانة  ونصح الأمة، نبي الرّحمة ونور العالمین "سیدنا 

 محمد صلى الله علیھ وسلم"

إلى التي أردت التعبیر عن معانیھا فلم تستطع كلماتي أن تعطیھا حقھا لكرامتھا 
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 میزھا البارئ من بین الخلائق جل شأنھ.إلى بلسم یشفي جراحي.. "أمي العزیزة"

 إلى من كللھ الله بالھیبة والوقار وعلمني العطاء بدون انتظار فحملت اسمھ بكل 
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 إلى قدوتي الأولى.. وستبقى كلماتھ نجوما أھتدي بھا الیوم وفي الغد وإلى الأبد
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 فلا یمكن للكلمات أن تصف ولا للعین أن  جانبنا صور تجمعنا برفاق كانوا إلىو
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 مقدمة

المتتبع لتطور الفكر العلمي ، یجد أنھ قد مر بمراحل مفصلیة شكلت  إن
العلم بمفھومھ المعاصر ، ومن خلال ھذا المسار التطوري إحتل العلم 

منزلة واسعة بین الأنساق الفكریة ، وشكلت التحولات الجذریة الحاصلة 
التي شھدھا العلم المعاصر منعطفا حاسما في الفكر العلمي ، تراجعت 

وجبھ الكثیر من الیقینیات والمطلقات العلمیة وعلى إثر ھذا یعد القرن بم
العشرین نقطة تحول فكري وفلسفي لتمیزه بتعدد التیارات الفكریة ،و 
الاتجاھات الفلسفیة والتي بدورھا تجسدت في خصوبة الإنتاج الفلسفي 
،الذي عرفتھ فلسفة العلوم المعاصرة ، بحیث احتلت مكانة مرموقة في 

لدراسات الفلسفیة بشكل عام ، والعلمیة بشكل خاص وھذا نتیجة لاھتمام ا
العلماء بالدراسات الإبستمولوجیة  التي جعلت العلم موضوع فلسفي دسم 
بامتیاز ، فأھتموا بالإشكالیات المحوریة عالجوا من خلالھا كیفیة تطور 

أساس العلم وما ھو المنھج المتبع في ذالك ، حیث تعد ھذه الإشكالیة 
الإبستیمي بین فلاسفة العلم المعاصرین ، بدءا بأنصار الوضعیة  الاختلاف

المنطقیة مرورا  بكارل بوبر ووصولا إلى توجھات النسبیة مع كل من  
"توماس كون" و "إمرئ "  لاكا توس" و "بول فیرآبنـــــد " ویعد ھذا 

تغلوا في میدان الأخیر من أھم فلاسفة العلم المعاصرین ، النقدیین الذین اش
المعرفة العلمیة ، فلقد تمیزت فلسفة " بول فیرابنـــــد"  بنزعة نقدیة حادة 

 ھزت الثقة في كل ما ھو مطلق وثابت في العلم.
كما یعد أیضا من أشد المنتقدین والرافضین لفكرة المنھج العلمي الصارم 

صارمة بكافة صوره فقد ألغى كل الوسائل والطرق والقواعد والمبادئ ال
المنغلقة ،التي اقترحھا ھؤلاء الفلاسفة وھاتھ الانتقادات كانت بمثابة بدایات 
او تحول فكري وعلمي لكل أعمالھ التي اقامھا من أجل أن یضع لنا طرق 

ملائمة لجمیع الدراسات العلمیة والتي بدورھا تؤدي إلى تطور العلم 
 وتنمي المعرفة .

حول العلم واحدة من أكثر وجھات النظر  تعتبر وجھة نظر "فیرابـــــــــند"
جرأة واستفزازا یندرج تصوره للعلم في إطار مشروعھ الأبستمولوجي. 

والسیاسي الرامي المناھضة للعقلانیة العلمیة الغربیة ، القائمة على مسلمة 
مفادھا أن العلم الغربي ھو وحده دون غیره القادر على اكتشاف الطبیعة 
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ھ المقیمٌ أو المعیار الوحید للحضارات والمعارف والسیطرة علیھا ، وأن
 الأخرى غیر الغربیة

ومن خلال بحثنا ھذا نسلط الضوء على التحلیل الذي قدمھ بول فیرابند" 
للظاھرة العلمیة لما أثارتھ نظریتھ " الفوضویة الأبستمولوجییة " من جدل 

ضت أھم مفھوم في المعرفة كبیر في الوسط الفلسفي العلمي ، یكفي أنھا قو
العلمیة وھو مفھوم المنھج العلمي ، إذ رفضت وجود منھج واحد للعلم لأنھ 

تسري فیھ مناھج متعددة ، لقد سعى" فیرأبند" للقضاء على سطوة العلم 
وھیمنتھ على الإنسان ، رافضا تمیزه عن باقي المعارف الإنسانیة الاخرى 

إیاه مجرد إنتاج إنساني یتفاعل مع ، رافعا عنھ طابع التقدیس ومعتبرا 
مختلف صنائع الإنسان ، لان العلم المعاصر في نظره أصبح إیدیولوجیة و 

أضحى الإنسان عبدا لھا بعد أن أقتحم حیاتھ وكبل حریتھ، وقد حاول من 
لجمیع المعارف  الاعتبارخلال مقاربتھ تحریره من العبودیة الجدیدة بإعادة 

تھ معبرة عن نزعة إنسانیة راقیة ، لقد وجدنا في الإنسانیة ، فجاءت فلسف
فلسفیة  مقاربتھ من الإبداع و الاصالة والتمیز مالم نجده في مقاربات

ھذا الطرح  العلمیة. إن الظاھرةجدیدة في دراسة أخرى كونھا فتحت آفاقا 
في افكاره والثائر على كل  والجريءالفرید من نوعھ والمتمیز عن غیره 

 الاطلاعلانیة السابقة ھو الذي دفع بنا في الأخیر ومن خلال النظریات العق
على المشروع الإبستمولوجي الذي أرسى دعائمھ بول فیــــــرابند إلى 

المعرفة العلمیة التي تحقق لنا التطور  ما طبیعةطرح الإشكالیة التالیة : 
لم مفھوم الع ما ھوالعلمي والنمو المعرفي لدى فیرابند ؟ أو بصیغة أخرى 

 ؟  بندفیراعند 
وعلى ضوء ھاتھ الإشكالیة الرئیسیة نطرح مجموعة من التساؤلات 

 الفرعیة:

 العلم لدى فیرابند ؟ وماھي حدوده ؟  ما طبیعة_
الفوضویة إضفاء قیمة جدیدة للعلم تتجاوز  الأبستمولوجیا استطاعت_ ھل 

 من خلالھا الطرح القدیم ؟
أن تكون ھیكلة البحث كالتالي حیث  ارتأیتوللإجابة عن ھذه الإشكالیة 

قسمت الرسالة إلى ثلاث فصول، ویندرج الفصل الأول (الوضعیة 
المنطقیة وبنیة المعرفة العلمیة) و یتضمن  ثلاث عناصر حیث العنصر 

الاول بعنوان :حركة الوضعیة المنطقیة النشأة والتطور والمراد منھ تحدید 
الحركة وتطورھا ، أما العنصر الثاني الإطار الزماني والمكاني لنشأة ھاتھ 
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فكان بعنوان مبادئ حركة الوضعیة المنطقیة والتي بدورھا تضمنت كل 
منھج العلم والمتمثل في  كذالكمن نظریة المعنى و مبدأ التحقق و 

إلى الفلسفة التحلیلیة ورفض  وبإ لإضافةعند الوضعیة المنطقیة  الاستقراء
لث فھو بعنوان :نظریة العلم عند الوضعیة العنصر الثا المیتافیزیقا. أما

 المنطقیة ھذا فیما یخص الفصل الأول أما الفصل الثاني فكان بعنوان 
ویندرج  الوضعیة ما بعدبنیة المعرفة  العلمیة من منظور فلاسفة العلم  

 یتعلق ب" كارل بوبر" و فلسفتھ حول العلم وما  ضمنھ عنصرین ، الأول
بھ الوضعیة المنطقیة ، اما العنصر  ما جاءتن مبادئ تقوض كل جاء بھ م

الثاني فھو یتعلق "بتوماس كون" وقد كان لفلسفتھ الأثر البالغ في فكر 
ثم حوصلة ، اما الفصل الثالث والأخیر فقد ضم مجموعة من  فیرابند

ونقده للفلسفات السابقة  فیرابندالعناصر المھمة التي جاءت في فلسفة 
بكل من "الوضعیة المنطقیة "و " كارل بوبر" "وتوماس  تعلق ماخاصة 

لاذعة كانت عبارة عن منطلق أو  انتقاداتكون" والرد علیھم فقد وجھ لھم 
 تمھید لفلسفتھ أو البدیل لما قدموه .

على المنھج النقدي والتحلیلي في دراسة طبیعة  دالكفي  اعتمدتولقد 
ظرا  لراھینیة الموضوع وفي ضل قلة ، ،ون فیرأبندالعلم لدى  أبستمولوجیا

الدراسات التي تنعطف بفلسفة العلوم نحو نوع جدید من التفكیر 
، تكونت لدي مجموعة من الحوافز دفعتني إلى مناقشة ھذه  الأبستمولوجیا

الأسئلة وغیرھا ضمن ھذا البحث كان من أھمھا أن بول فیرابند" قد أضفى 
بین  وانقسام، مما آثار حساسیات  البعد الإنساني على المشروع العلمي

الباحثین والفلاسفة المثقفین الغرب ، كما أن تناولي لھذا الموضوع یأتي 
بموضوع بحثنا ھذا ، طبیعة المعرفة العلمیة عند  اھتماميفي سیاق 

 الدراسات نحو  فیرابنـــــــــــــــــد وأیضا إلى میولي الشخصي
علمیة معاصرة، وشعوري بأھمیة ھذا فلسفیة   لدراسةكا  الأبستمولوجییة

یتطلب الدراسة والتعمق الذي یرمي إلیھ ھذا الفیلسوف   المجال كموضوع
 في مجال العلم .

بصفة   فمردھا إلى قلة الدراسات الإبستمولوجیة  أما العوامل الموضوعیة
  فرغم  بفلسفة " فیرابند" بصفة خاصة  عامة و ندرة البحوث المتعلقة

وثراء إنتاجھ الفكري إلا أنھ لم یلق الإھتمام الكافي من قبل   شھرة الرجل
البحث في واحدة من النظریات التي  ارتأیتفإني  ولذألكالدارسین، 

، التي الأبستمولوجیيتنعطف بفلسفة العلوم نحو منعطف جدید من الفكر 
 تعتبر تحولا جدیدا في فلسفة العلم 
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أما فیما یتعلق بالصعوبات التي واجھتھا خلال ھذا العمل ، فإنھا تتعلق 
الأجنبیة ، بالإضافة إلى التأخر  بالغةبعدم توفر المصادر خاصة تلك التي 

كان علیا  ولأنھلعدم توفرھا  وذلكفي الحصول على بعض المراجع المھمة 
التي تعتبر وصولھا لفترة طویلة ، ھذا إضافة إلى بعض الصعوبات  انتظار

من صمیم البحث العلمي، وقد تمكنت في الأخیر من تجاوزھا بفضل العون 
الذي قدمھ لي أستاذي المشرف ، حیث كان لي ناصحا ومرشدا ومذللا 

 للكثیر من الصعوبات التي واجھتني خلال بحثي ھذا .
كان ھذا عرضا لأھم ماورد في البحث وأرجو أن یساھم في فھم بعض 

أبعاده الإنسانیة  وإظھارالمعاصر،  الأبستمولوجيرح الجوانب من الط
 والحضاریة.
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 الفصل الاول
 الوضعیة المنطقیة وبنیة المعرفة العلمیة

 مدخـــــــــل
 _حركة الوضعیة المنطقیة النشأة والتطور1
 _الأصول الفكریة لحركة الوضعیة المنطقیة   
 _ مبادئ حركة الوضعیة المنطقیة2

 نظر�ة المعنى -
 مبدأ التحقق -
 منهج العلم عند الوضع�ة المنطق�ة (الإستقراء) -
 الفلسفة التحلیل�ة  -
 رفض المیتافیز�قا  -

 ة المنطقیة_نظریة العلم عند الوضعی3

 حوصــــــــــــــــــلة
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 مدخل
ة نزعلقد حلت الوضعیة المنطقیة كتیار عالمي جدید وقد أتت رد على ال  

ي أھم الماخیة ، التي رفضت دور " اللحظة" المنطقیة في عملیة المعرفة ف
ین حلم یرو في العلم أكثر من طریقة لترتیب الإحساسات ، في  الماخیین

 نطقيمشاء إن باعتبارھاالجدد فھما جدید للمعرفة العلمیة،  الوضعیینصاغ 
 ي عنأن معرفتنا عن العالم تأت زعمواعلى أساس المضامین الحسیة ، وقد 

ي نطقطریق العلوم التجریبیة ، وأن مھمة الفلسفة تنحصر في التحلیل الم
لم لعالمبادئ وأحكام الحس السلیم ، والتي من خلالھا نصوغ معرفتنا عن ا

 میةھناك فلسفة عل ، ولقد دعت الوضعیة المنطقیة المحدثة إلى أن تكون
،  لفلسفة من كل الغموض واللبستكون مھمتھا توحید العلوم ، وتخلیص ا

لك عن طریق التحلیل المنطقي من أجل صبغ التفكیر الفلسفي وذ
 وضوعیةوالدقة والم والاتساقبخصائص المعرفة العلمیة وھي : الوضوح 

غامض ، ضرورة أن تمیز الفلسفة بین الواضح و ال ومن ھنا حرصوا على
ل توصوأن تقوم بتحلیل العلامات الخارجیة القائمة بین المعاني ، حتى ت

م من ھذا الطریق إلى القضاء نھائیا على المشكلات الزائفة والمفاھی
حوى ففي إطار كل ھذا وقبل التطرق إلى  الخارجیة والقضایا الكاذبة . و

 نطقیة ؟الوضعیة المنطقیة ماذا نقصد بمصطلح الوضعیة والوضعیة الم
 مفھوم الوضعیة والوضعیة المنطقیة:

 لا یدرك"اوغست كونت" الذي یرى ان الفكر الانساني  مذھب وضعیة:لا"
من علاقات أو قوانین  و ما بینھاسوى الظواھر الواقعیة والمحسومة 

للبحث عن  لا محل لكذھي المثل الأعلى للیقین وعلى  التجریبیةوالعلوم 
 1طبائع الأشیاء ولا عن عللھا الغائبة.

اتجاه فلسفي معاصر یعول أساسا على التجربة تحقیقا "وضعیة منطقیة": 
للدقة والتحلیل المنطقي للغة العلماء ولغة الحدیث ویعدھا المصدر الوحید 

وتنظیمھا ثم  معطیاتھاللمعرفة ولیس للعقل من عمل الا مجرد تنسیق 
تحولت الى دراسة تحلیلیة منطقیة للغة العلم لتحقیق وحدة مشتركة بین 

 2فروع العلوم المختلفة

                                                           

 214م) ص 1983-ه1403ابراه�م مد�ور،المعجمالفلسقي،( القاهرة :الهیئة العامة ، -1
 214إبراه�م مد�ور،المعجم الفلسفي ،مرجع سابق ص -2
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لحق والحقیقة إذ : بأنھا تجربة علمیة ومعیار لمحمد جود فعنیةو یعرفھا 
یقول المراد بالوضعیة المنطقیة ھنا التجربة العلمیة وھي تتخذ من شھادة 
الحواس وحدھا طریقا للعلم والمعرفة ومعیار للحق والحقیقة وتنكر وجود 
العقل بالمعنى الذي نعرفھ في مقابل من یتخذون من العقل وحده آداة 

طریق الى المعرفة ووسیلة للعلم والمعرفة ولا یثقون في الحواس ك
 3الصحیحة

 الوضعیة المنطقیة: نشأة_الإطار التأسیسي وظروف 
فلسفي في الفلسفة العلمیة منبثق من الوضعیة  اتجاهالوضعیة المنطقیة 

ظھر في القرن العشرین ،یعول أساسا على التجربة تحقیقا للدقة والبناء 
المنطقي للمعرفة العلمیة بھدف تنظیم المعرفة داخل نسق "وحدة العلم" كي 

قیام فلسفة  لا یمكنیزیل الفروق داخل فروع العلوم المختلفة بدعوى أنھ 
إلا بوساطة التحلیل المنطقي للعلم ، وقد أطلق على ھذه علمیة أصیلة 

الفلسفة أسماء عدیدة منھا: التجریبیة العلمیة والتجریبیة المنطقیة وحركة 
وحدة العلم والتجریبیة المتسقة والفلسفة التحلیلیة وقد تولد منھا وضعیات 
أخرى مثل الوضعیة المنطقیة في علم الأخلاق والسیاسة والوضعیة 

 4ت بھا عدة فلسفات معاصرة مثل البرغماتیة (الذرائعیة)وتأثر

على  1931" عام فیغل" و " "بالمبرغأطلقھ  اسمو الوضعیة المنطقیة 
مجموعة الأفكار الفلسفیة التي تمیزت بھا جماعة فیینا بزعامة مؤسسھا " 

مع جمع من الریاضیین والفزیائیین والفلاسفة  1924" عام شللیكموریس 
مع أن الوضعیة بدأت في فیینا ،وأحرزت تقدما  الاتجاهھذا  تبنواالذین 

ومغادرة  1936" شللیكسریعا فإنھا لم تستمر بھا ، وانتھت بمقتل "
و الولایات م الأمریكیة بسبب محاربة النازیة لھم  بریطانیاأعضائھا إلى 

ولكن تأثیر الوضعیة لم ینتھ بالقضاء على جماعة فیینا إذ أصبح معقل 
المنطقیة في الولایات المتحدة ، لتوجد في صورة معدلة إلى حد الوضعیة 
بزمن جماعة فیینا  وعرفت ھناك بالتجریبیة المنطقیة  ما قورنتكبیر إذا 

                                                           

) ص  1محمد جواد فعن�ة،مذاهب فلسف�ة وقاموس مصطلحات،( بیروت،لبنان :دار جواد ،ط -3
131 

، تار�خ 2011د�سمبر14سوسن ب�طار، موقع إلكتروني إ�حث في المعرفة ، تار�خ النشر -1
 // httpMص�احا الرا�ط الإلكتروني:  12:40، على الساعة 6/14/2021الإقت�اس 

m.marefa.org 
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فاعلیة كبرى في إنكلترا ، وھكذا  اكتسبتوضمن صیغة الفلسفة التحلیلیة 
أعید غرس الوضعیة المنطقیة في البلدان الناطقة بالإنكلیزیة وحمل لوائھا 

بكتابھ (اللغة والصدق  "آیار الفریدعلى نطاق واسع ، في إنكلترا "
فارتبطت الوضعیة المنطقیة مرة أخرى بالتراث القدیم  1936والمنطق) 

ا رائدة الفلسفة العلمیة الحدیثة فحظي للتجریبیة البریطانیة التي عدتھ
 5"ھیوم" بتقدیر أنصارھا  لوك" بیكونفلاسفتھا أمثال 

استمدت الوضعیة المنطقیة تراثھا الاول من الفیلسوف الفرنسي "اوغست 
 jean stèwartmillو"جون ستیوارت مل" Augaustecomteكونت"

لھم بالقدر الذي تدین بھ  لا تدینفي انكلترا بید انھا Spencer و"سبنسر"
التي وضعھا الفیلسوف النمساوي Néopositivismeللوضعیة المحدث

 henripoincare"  نكاریھ"وبو"ھنري Ernest mach "ارنست ماخ"
وكان منطقھا من الناحیة التاریخیة ھو منطق  Einstein "ینشتاینآو

القوي والمباشر في نشوء  التأثیرلكن  Russellو"راسل" Frege"فریجھ"
 الافكار الاساسیة للوضعیة المنطقیة وتبلورھا جاء من كتاب "فیغیتنشتاین

"Wittgenstein (رسالة منطقیة فلسفیة )6 

 نشأة قد ساھمت بدورھا في ظروفلقد كان لضھور الوضعیة المنطقیة 
مجموعة من علماء فیینا  اعتادتب دائرة فیینا حیث  ما یسمىحلقة أو 

"في مقھى عمومي لمناقشة الاشكالیات  1912"الى "1907الالتقاء م"
الأساسیة للریاضیات والعلوم الطبیعیة ویتعلق الأمر بكل من الفزیائي 

 نیو أوتوا لاقتصاد "وبعالم ا Philippe (1884-1966 "("فیلیب فرانك
عالم التقنیة المتخصص في و Neurath (1882-1945) Otto ارث"

-richard vomissais(1883"مسیسفون  ریكاردالریاضیات التطبیقیة "
ل تعدتھا مجالات تخصصھم ب على تقتصر فقطلكن النقاشات لم  (1953

" و"الإنجیل" و"التورات" و"التلمود لا كوینيحیث نوقشت فلسفة "توماس 
وقد اعتبر الكثیرون 7" وكذا الفلسفة المدرسیة سطینأغالیھودي" و"القدیس 

 )بمثابة (حلقة فیینا الاولى ھؤلاء

                                                           

 نفسه ._المرجع  2
 سوسن ب�طار ، المرجع السابق   -1 6
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 Stadler" و "ستادلر"Rudolf Haller" "رودولف آلر الیھ ما ذھبوھذا 
 obel"و"أوبل

دورا مھما في انتقال Hans Hahn(1934-1879)" ھانز ھان لعب"
 Moritz(الفزیائي والفیلسوف الألماني "موریس" شیلیك" 

Schlick(1882-1936 من مدینة "Kiel  الالمانیة للتدریس في فیینا عام
كل یوم  1929الى  1924دأب شیلیك على تنظیم دائرة نقاش من  1922

 الفیزیاءخمیس في منزلھ في بدایة الأمر ثم في قاعة من قاعات معھد 
من ھان عكفت الدائرة على دراسة كتاب الفیلسوف  وبإیعاز بجامعة فیینا،
فلسفیة منطقیة" في فیینا اكتشف  رسالة "فیتغن شتاین لودفیجالنمساوي "

یتھ القصوى أھم نب"راك "" وھو مؤلف فھمیشتین فیثغین" "شیلیك" مؤلف
 8لكْ كما فھم ھان أھمیتھ ذ

 مبادئ حركة الوضعیة المنطقیة -2
ھ" ریجف جو تلوبالوضعیة من أعمال المناطقة الألمان أمثال " استفادتلقد 

ة في صیاغة لغة فلسفیالمنطق الرمزي  استخدامالذي كان لھ الفضل في 
" تاینشن غیثفیاغفال دور "لودفیج  لا یمكنراسل" كما  علمیة، و " بنتر ند

بة المنطقي للأفكار، من خلال كتا الإیضاحالذي حدد غایة الفلسفة في 
والتي  یة،الرسالة المنطقیة الفلسفیة التي عرض فیھا للفلسفة الذریة المنطق

 الحركة.عدت بمثابة إنجیل 

توجھاتھم العلمیة خاصة تلك الافكار المناھضة  ما یخدممنھا  استلھموا
یرید ان یخلص الفلسفة من اللغة المیتافیزیقیة  ذألكللمیتافیزیقا وھو في 

الفلسفة العلمیة اذ یقول: (الفلسفة علاج من داء التعقید  لا تخدمالتي 
 یق السلیم.لك توجیھ الفلسفة نحو الطر،غرضھ في ذ9الماورائي) 

لتحلیل المنطقي لمفاھیم العلم والابتعاد عن المسائل حیث اھتم با 
خالیة من المعنى ، بذلك یكون قد وضح التقلید النظري  نھالأالمیتافیزیقیة 

للنموذج المنطقي الذي عني بتوضیح أسس التحلیل في الفلسفة الوضعیة 
ا ارادت أن تضمن لنفسھا ذھمة الفلسفة إذن ھي التحلیل وإالمعاصرة، فم

                                                           

 سوسن ب�طار ، موقع إلكتروني " المعرفة" مرجع سابق  -1
_ فیتغینشتاین لودف�ك، تحق�قات فلسف�ة ، تر: وتقد�م ، عبد الرزاق بنور ، مر�ز الدراسات 2 9

 69،ص 2007 1الوحدة العر��ة ط:
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ن تتسم نتائجھا بالدقة والضبط كما ھو الشأن في العلوم الاخرى ، البقاء أ
 للأفكاروعلیھا أن تعتني بتحلیل القضایا العلمیة و التوضیح المنطقي 

" لیس وضیفتھ شتاینن فیثغیبواسطة لغة منطقیة واضحة، فالفیلسوف عند "
ة، بل وضیفتھ تتمثل في النشاط صیاغة القضایا النظریة بنظریة فلسفی

التوضیحي للقضایا التي تصف الواقع ، وعلى الفیلسوف أن یكف عن 
العلم بل تتبعھ  لا تسبق العلم الفلسفةالبحث في المجالات البعیدة عن 

 10لتوضیح وتحلیل قضایاه
المنطقیة فما ھي أھم  بالفلسفةالوضعیة المنطقیة  تأثر.من ھنا یتضح مدى 

 اسس ومبادئ الحركة ؟
 نظریة المعنى:

ھا لقد كان موقف أو منظور الوضعیة المنطقیة من العلم أن حرصت بدور 
 تاحتلعلى وضع الأسس لتصحیح الفھم والتحلیل للمعرفة الإنسانیة حیث 

 ریرلك تكوین علم موحد وتحلعلمیة المقام الأول وھدفھا في ذالمعرفة ا
 العلم من أي عدوى میتافیزیقیة فأنصب جھدھم على العمل الجماعي عن

 میةطریق ربط وتنسیق الأعمال الخاصة بالباحثین في شتى المجالات العل
ذي ال المنطقيالوضعیة المنطقیة على منھج التحلیل  اعتمدتلتوحید العلم ،

یل التحل بین المشاكل التقلیدیة للمیتافیزیقا والتي استئصالیمكن أن یقود إلى 
ا أنھا مشاكل كاذبة ،أو تحویلھا إلى مشاكل تجریبیة والتي یمكن حلھ

 عطىبالعلوم التجریبیة والتي یمكن حلھا بالعلوم التجریبیة ،أما أي م
حدید قبل أي شيء تفي تقریر صدقھ أو كذبھ بل  لا یتمثلفالإجراء الأول 

 معناه ،
وھكذا أدخلت خاصیة المعنى في فلسفة العلوم وھدفھا التمییز بین نمطین  

لھ معنى ن المقولات التي یمكن التحقق  سیل ومامن المقولات : مالھ معنى 
منھا بالتحلیل المنطقي ھي القضایا البسیطة (الذریة ) المرتبطة بمعطیات 

قابلة للتحقق من ا مؤشر في التجربة غیر ي لیس لھالتجربة ،القضایا الت

                                                           
، 1للواقع ، دار الطل�عة للط�اعة والنشر ، طسالم �فوت، فلسفة العلم المعاصرومفهومها  -1

 122م ، ص1986بیروت 
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والعواطف فھي تنتمي  الانفعالاتصدقھا أو كذبھا كالقضایا التي تعبر عن 
 11مثل الفن والموسیقى والشعر فھي قضایا خالیة من المعنى تلامجاإلى 

عرفت الوضعیة المنطقیة عن تقلیدین :التقلید التجریبي الذي یولي التجربة 
الحسیة قیمة أساسیة وصلبة في المعرفة ، والتقلید النظري للنموذج 

" الذي عني بتوضیح فتنشتینالمنطقي الذي مثلھ " فریجھ" وراسل" و "
 ینا من قبل حلقة فی اھتماماأسس التحلیل والذي لاقى 

" البحث عن منھج یمكن بطریقة واضحة  في ھاذا السیاق حاول " كأرانب
أي وضعیة یمكن القول بأن ھذه القضیة غنیة بالمعنى أو خالیة منھ ، 

" القضایا إلى ثلاثة انواع ،قضایا بانكأروعلى ھذا الأساس صنف 
إلى أي شيء في الواقع ،لكن یمكن الحكم علیھا  تشیر ولاتحصیل حاصل 

على بنائھا المنطقي ، وقضایا تجریبیة یمكن  اعتماداصدق أو الكذب بال
وصفھا بالصدق أو الكذب ، بناء على الواقع التجریبي ،وھي قضایا 

ولیست یقینیة كالأولى ، أما النوع الثالث فھي قضایا المیتافیزیقا  احتمالیة
 استبعادھا" إلى ضرورة باكأرانوھي قضایا خالیة من المعنى ، دعا " 

من العلم وعلى الفلسفة أن تنأى بنفسھا عن مثل ھذه القضایا وأن تعنى فقط 
 .12بالتحلیل المنطقي للغة العلم 

 إن معیار صدق النظریة العلمیة عند "كارناب" ھو مطابقاتھا للواقع
 التجریبي ولذالك فإن النشاط العلمي عنده یمر بثلاث مستویات :

ت دركاومتعلق بتحدید الصفحات المتباینة للم المستوى الكیفي:       
 الحسیة وتصنیفھا عن طریق الملاحظة والتجربة

 ویتم بتحویل الكیفیات إلى كمیات المستوى الكمي :   

 13الذي تكتمل فیھ النظریة العلمیةالمستوى المجرد: 

                                                           

 ة، ،عثمان عي ، المعرفة العلم�ة عند غاستون�اشلار، رسالة لنیل درجة الماجستیر في الفلسف-1
 6ص  2008 -2007منشورة جامعة منتوري ، قسنطینة :

للط�اعة سالم �فوت: فلسفة العلم المعاصرة ومفهومها للواقع،دار الطل�عة -1
 124،ص1996،بیروت،1والنشر،ط

ماهر عبد القادر محمد علي،مشكلات الفلسفة ، دار النهضة العر��ة،(د.ت.ط: بیروت -2
 132ص130،ص1985،

 المعرفة العلمیة الفصل الأول :                                                 الوضعیة المنطقیة وبنیة
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نظرت الوضعیة المنطقیة إلى المعرفة العلمیة بانھا تحمل معنى ، وثارت 
فشلت في إدراك الحقیقة ، حیث أرجع "  باعتبارھاعلى الفلسفات التقلیدیة 

عن اللغة  ابتعادھا" غموض مفاھیم المذاھب الفلسفیة الى ریش نباخ
الاساسي على اللغة  واعتمادھالمنطقیة عن اللغة ا اعتمادھاالمنطقیة و 

المجازیة ، فالفیلسوف التقلیدي كثیرا ما اغرتھ فكرة إیجاد تفسیر كلي 
للطبیعة فلجأ إلى الشعر والخیال لإرضاء ھذه الرغبة ، فالفلسفة العقلیة 

الضروریة لبلوغ  الأداةدور التجربة الحسیة ورأت في العقل  علىتعالت 
الفلسفة التأملیة تتمیز بالفھم المتعالي للمعرفة الذي المعرفة الحقة : ( إن 

مصادر  استخدامتعلو فیھ المعرفة على الأشیاء الملاحظة وتتوقف على 
 14اخرى غیر الإدراك الحسي ) .

لى المنطقیة نتیجة للتوجھ العلمي للوضعیة المنطقیة، حرص روادھا ع  
فة عرلك لتكوین موالتحلیل للمعرفة الانسانیة، وذ وضع اسس لتقویم الفھم

ة جالات علمیة مختلفعلمیة موحدة من خلال تضافر جھود الباحثین في م
لك على منھج التحلیل المنطقي ، قصد تحریر العلم من معتمدین في ذ

ھ توجالاوھام المیتافیزیقا ، حیث اثمرت ھذه الجھود عن نشأت توجھین ال
ة،  التجربة الحسیة قیمة أساسیة وصلبة في المعرفالتجریبي الذي یولي 

ة عائم الفلسفوالتوجھ النظري للنموذج المنطقي والتوجھین معا مثلا د
كل ھذه المعطیات جعلت انصار الوضعیة المنطقیة الوضعیة المنطقیة 

 : ما یليیرتكزون على مبادئ حددت المسار الفلسفي للحركة ومن اھمھا 

 القابل�ة للتحقق :مبدأ التحقق: مبدأ  -

لكي یتم التمییز بین القضایا ذات المعنى والقضایا الخالیة من المعنى ، 
اعتمدت الوضعیة المنطقیة معیار القابلیة للتحقق التجریبي ، وجعلت منھ 
الوسیلة الوحیدة لتحدید صدق القضایا من كذبھا، فالنظریة العلمیة تأخذ 

لمبدأ ،فلقضایا ذات معنى ینبغي مشروعیتھا من خلال استنادھا على ھذا ا
أن تشیر مباشرة إلى واقعة تجریبیة دون غیرھا تخضع للتحقق ، أما 

خیال الإنسان وأحلامھ  القضایا الخالیة من المعنى فلا وجود لھا إلا في
"في كتابھ "رسالة منطقیة" إلى أھمیة  فتنشتینوافكاره الغیبیة ولقد أشار 

المنطقیة ، یقول :" ولكي نكشف عما إذا  ھذا المبدأ قبل فلاسفة الوضعیة

                                                           

ة هاینز ر�شن�اخ: نشأة الفلسفة العلم�ة، ترجمة: فؤاد ز�ر�ا، دار الوفاء  لدن�ا الط�اع-1
 .325ص-2004والنشر،(د.ط) الإسكندر�ة ،

 لمنطقیة وبنیة المعرفة العلمیةالفصل الأول :                                                 الوضعیة ا
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ومن ھنا  15كان الرسم صادقا أو كاذبا ، یلزم أن نقارنھ بالوجود الخارجي"
تكتسب مشروعیتھا إلا بمقارنتھا بالوقائع الخارجیة،  فالقضایا العلمیة لا

ومن منطلق مبدأ التحقق ، فالواقع والخبرة الحسیة ھما معیار صدق 
 القضایا العلمیة.

في تحدیده  اختلفوارغم تبني انصار الوضعیة المنطقیة لھذا المبدأ إلا أنھم 
،حیث یؤكد "موریس شیلیك" على التحقق الحاسم من منطلق الملاحظة 
الحسیة للحالات الفردیة التي تقرر صدق القضایا أو كذبھا "یقول إنھ حتى 

دیة نفھم قضیة ما ینبغي أن نكون قادرین على أن نشیر بدقة للحالات الفر
كاذبة وھذه لك الحالات التي تجعلھا التي تجعل القضة صادقة ، وكذ

الحالات ھي وقائع الخبرة ،فالخبرة ھي التي تقرر صدق القضایا أو 
".فالوقائع التجریبیة ھي التي تعطي معنى للقضیة من منطلق  16كذبھا

 التعامل الحسي المباشر.
 نباخ ریشا الإثبات الحاسم عند "موریس شیلیك" لا یأخذ بھ كل من ھذ

ن ت لمبدأ التحقق، باعتبار أالتي وجھ الانتقاداتب" خاصة بعض أ"كرن
 لا لیةاحتماالتحقق التام غیر ممكن وتطابق القضیة مع الواقع یعطي نتائج 

یمكن یة لاتحذثا عما یسما بقابلیة التحقیق ،فالقوانین العلم یقینیة ،لذالك
تي تفسیرھا بالإعتماد الخبرة الحسیة ذالك ان التحقق من الجزئیات ال

 مكن تعمیمھا بصفة كلیة .یشملھا القانون العلمي لای
لقد عالج " ریشنباخ " معیار القابلیة للتحقق باعتماد الأداة المنطقیة من 
خلال فاعلیتھ في نظریة المعنى ،فا لجمل التي تحمل معنى ھي التي 
تتطابق مع الواقع ،و الخالیة من المعنى لاوجود لھا في العلم الحسي 

لیة للتحقق عنصرا ضروریا في یقول:" ریشنباخ" تعد الإشارة إلى القاب
نظریة المعنى ،فالجملة التي لایمكن تحدید صحتھا من ملاحضات ممكنة 
ھي جملة لامعنى لھا (...) إن التجریبیین في جمیع العصور قد أكدو أن 

                                                           

 240ز�توني شر�ف، مشروع�ة المیتافیز�قا من الناح�ة المنطق�ة، مرجع سابق، ص نقلا عن -2
  ةالعربی ،دارالنھضة1 ج-الاستقارئي المنطق–،فلسفةالعلوم علي القادرمحمد ماھرعبد-1

 200م)  ص 1984( ب.ط  بیروت والنشر للطباعة
 225هانز ر�شن�اخ، نشأة الفلسفة العلم�ة، مرجع سابق، ص -2

 الفصل الأول :                                                 الوضعیة المنطقیة وبنیة المعرفة العلمیة
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المعنى یتوقف على القابلیة للتحقیق ،والواقع إن العلم الحدیث إنما ھو سجل 
 .17حافل یؤید ھذا الرأي

یوجد طریقتان للتحقق في نظر ریشنباخ " الطریقة المباشرة حیث یتحقق 
الباحث من صدق جملة معینة من خلال تطابقھا مع الواقع ، أما الطریقة 

لال الاستعانة بالوسائل والمناھج مما الغیر المباشرة للتحقق یتم من خ
 یجعل نتائجھ احتمالیة ترجیحیة ولیست یقینة .

یقول "ریشنباخ" إن الذھن البشري لیس قائمة متحجرة من المقولات  
یكدس العقل في داخلھا كل التجارب بل إن مبادئ المعرفة تتغیر بتغیر 

فعبارات ذات  18مضمونھا... ففي استطاعتنا الآن أن نستغني عن الیقین"
المعنى ھي تلك التي لھا تعیینا في الواقع جسدتھا المعاملات العلمیة ،وھي 
محل اتفاق بین جمیع الباحثین قابلة للتحقق ، عكس العبارات المرتبطة 
بلأمور الشخصیة الذاتیة الخالیة من المعنى بسبب عدم قبولھا التحقق 

 التجریبي
یة وللال تمییزه بین القضایا الأأما "كارناب " عالج مبدأ التحقق من خ 

خل في تد والقضایا التركیبیة ، تشمل القضایا الأولیة على كل العبارت التي
أطار ماھو منطقي وریاضي ، یكون صدقھا واضحا من خلال صورتھا، 

ي أما القضایا التألیفیة فتشمل كل ما یندرج تحت نطاق العلم الطبیع
 .ووقائعھ

التغییر والتحقق فیھا لیس حاسما ، ویصفھ  والنظریات الفزیائیة دائمة
"كارناب" في حالة صدقة تأییدا ویتم التحقق من صدقھا أو كذبھا بالرجوع 
إلى الخبرة ، یقول كارناب : أما صدق القوانین الریاضیة فإننا نحصل 

 4=3+1+= فإن صدق القانون  4و 3و 2و1علیھ عندما نحدد بدقة معاني 
ن ھذه المعاني أما العالم الواقعي فھو ذالك العالم سیتتبع المعاني مباشرة م

الذي یتغیر باستمرار، فنحن على یقین أن أكثر القوانین أساسیة في الفیزیاء 
تختلف قلیلا من قرن إلى آخر، ولكن مثل ھذه التغیرات لایمكنھا ان تحطم 

  19أبدا صدق قانون منطقي أو حسابي واحد مھما كانت درجة تأثیرھا .

                                                           

 225، مرجع سابق ، ص  هانز ر�شن�اخ، نشأة الفلسفة العلم�ة -1
 54المرجع نفسه ص ،  -2 18
 26.27رودولف كارناب، الأسس الفلسفیة للفیزیاء، مرجع سابق، ص -1

 الأول :                                                 الوضعیة المنطقیة وبنیة المعرفة العلمیة الفصل

 



16 
 

یتضح ان تصور "كارناب" ھو محاولة لتفسیر مشروعیة التجربة في 
العمل العلمي حیث تخلى عن مبدأ التحقق الحاسم في میدان الطبیعة ، 

ت التأیید الكثیرة التي تعطي مصداقیة وإستبدلھ بالقابلیة للتأیید، فدرجا
النتیجة العلمیة، ولكن یبقى صدقھا إحتمالیا إذ یقول :"إن اعظم القوانین 
الفیزیائیة رسوخا ، إنما تعتمد فقط على عدد نھائي من الملاحضات ومن 
الممكن دائما أن یأتي الغد بمثال واحد فقط معاكس تماما لما لاحضناه وأنھ 

صل إلى العصر الذي یتحقق على الإطلاق_ ھذا إذا كنا من المستحیل أن ن
   20نعني بھ تاسیا قاطعا للصدق _ولكننا نقصد بھ التأیید.. فقط

 لى ھذا عأما ألفرید آیر "صنف القضایا إلى قبلیة وأولیة وتجریبیةـ، بناءاً 
قة طریالتصنیف میز بین التحقق بالمعنى القوي ،حیث یتم اثبات القضایا ب

منطق ال المعنى منالتحقق ینطبق على القضایا التحلیلیة كقضایا حاسمة وھذا
والریاضیات وقضایا أخرى تتعلق بالوجدان والإحساسات والإنفعالات 

لق ویطلق علیھا "آیر" بالقضایا الأولیة ،تقبل التحقق الحاسم من منط
ة التجربة الذاتیھ للشخص ،شریطة إستخدام الألفاظ والعبارات الواضح

 ن إحساساتھ،للتعبیر ع

یقول "آیر": والسبب في صدقھا المطلق أن العلاقة ضروریة والضرورة  
ھنا منطقیة ، بمعنى عدم تصور نقیضھا _بین القضیة الأولیة وقائلھا : اانا 
الكائن الوحید الذي یستطیع أن یعرف إحساساتھ وإنفعلاتھ ،والذي یستطیع 

ان أنقلھا لھم أن یعبر عنھا أما الآخرون فلا یعرفون عنھا شیئا ، من غیر أ
في صورة لغویة أصورة تعبیریة أخرى "ارى "الآن شیئا أحمر اللون 
""اسمع صوتا مرتفعا" أنا حزین "أنا لا أحس صداع رأسك ""قضایا 

اما التحقق بالمعنى الضیق ینطبق على القضایا التجریبیة  21ضروریةّ"
بدا أن ،وتكون النتیجة فیھ احتمالیة لإنالملاحضات والوقائع لایمكنھا أ

تخضع للتحقق العام ، بل تدعم بالإحتمال لمعرفة صدقھا من كذبھا نسبیا اذ 
لایمكن تحقیق القضیة التجریبیة تحقیقا حاسما لإنھا مھما إزدادت الحالات 
التي توجھنا بھا الخبرة الحسیة لتأیید القضیة التجریبیة ،فلا یمكن إقامة 

ناھیا من الأمثلة الجزئیة الصدق الكلي للقضیة ،كما أن ھناك عددا لامت

                                                           

 38رودولف �ارناب،مرجع نفسه ص -1
الغسكندر�ة ز�دان محمود ، الإستقراء والمنهج العلمي ، دار الوفاء لدن�ا الط�اعة والنشر ،  -1 21

 263م ، ص 2002،  1، ط

 الفصل الأول :                                                 الوضعیة المنطقیة وبنیة المعرفة العلمیة
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والمندرجة تحت القضیة ،ولم تطلعنا علیھا الخبرة سواء ماكان في الماضي 
 22أو في الحاضر أو في المستقبل.

وریشنباخ في القول بلاحتمال  لایختلف "آیر" عن كل من كارناب
والترجیح فیما یخص القضایا التجریبیة ، مأكدا أن القضایا لایمكن تحقیقھا 
إلا بالرجوع إلى التحقیق بالمعنى ،الضعیف خاصة وأن العلم المعاصر بین 
مدى تعقد المادة الطبیعیة وتشابكھا، فلا یمكن تقریر إمكانیة التحقق الحاسم 

في الصغر ، ھذه البدائل التي قدمھا انصار الوضعیة في العالم المتناھي 
المنطقیة للتحقق الحاسم ، ھو نتیجة لتلك الإنتقادات الموجھة لھذا المبدأ 
،مما جعلھ یتخذ صورا أخرى كتلك التي وضعھا "كارل ھمبل" معیار 
القابلیة للتأیید أو "معیار القابلیة للاختبار" یقول ھمبل: یتعین ان نفھم 

ة للاختبار" من حیث المبدأ ثمة العدید. من القضایا "القابلی
الأمبریقیةلایتسنى في الوقت الراھن اختبارھا لإسباب عملیة ،"القول بأن 
ھذه القضایا قابلة للاختبار من حیث المبدأ" یعني القول بإمكان تحدید 
طبیعة الإكتشافات التجریبیة التي تشكل في حال العثور علیھا،شواھد تدعم 

 لقضایا ،تلك ا

وتلك التي تشكل في حال العثور علیھا شواھد ضدھا بكلمات أخرى ،تعد 
القضیة القابلة للاختبار من حیث المبدأ، إذ كان بالمقدور وصف نوع 

 23المعطیات التي تدل علیھا أو تدحضھا

 _ منھج العلم عند الوضعیة المنطقیة (الإستقراء):
لقد إعتمدت الفلسفة الوضعیة المنھج الإستقرائي _ التجربة_ المستخدم في 
العلوم الطبیعیة ، وھو المنھج الذي أرادت ھذه المدرسة الوضعیة جعلھ 
منھجا للعلوم الإجتماعیة كلھا ، ذالك أن الإكتشافات الباھرة التي حققھا علم 

زید من رفاھیة الطبیعة في العصر الحدیث من الإمداد بالأدوات التي ت
الإنسانیة ، جعل أتباع ھذه المدرسة ینشدون المنھج التجریبي المستخدم في 
العلوم الطبیعیة المستخدم في كل المجالات الفلسفة وعلم الإجتماع وغیرھا 
من العلوم الإنسانیة الأخرى  عساھا أن تحرز ماحققتھ العلوم الطبیعیة من 

                                                           
 1985ماهر عبد القادر محمد على، مشكلات الفلسفة، دار النهضة العر��ة، بیروت، )د ط(  22

 116م، ص
 ،ط ،لبنان ،بیروترابي ،دارالفا اللاعقلان�ة إلى العقلانیة من كریم،فلسفةالعلم موسي قلاعًنن -1
 129م ص1،2012

 الفصل الأول :                                                 الوضعیة المنطقیة وبنیة المعرفة العلمیة

 



18 
 

ة ثورة عارمة على الفلسفة نجاح وإزدھار ومن ثم جاءت ھذه المدرس
المیتافیزیقة التي نادت بوجود مبادئ قبلیة سابقة على التجربة الحسیة ، 
ولذالك فإنھا أنھا كل تفكیر ، میتافیزیقي وأستبعدت البحث في العلل البعیدة 
ورأت ا، البحث لاینبغي أن یتعدى دراسة الواقع المحسوس دراسة قائمة 

 24على التجربة والإستقراء
إن المنھج الاستقرائي في نظر الوضعیة المنطقیة ھو المنھج السلیم للعلم،  

ویساھم وفي وضع لغة منطقیة  تؤسس على مدى مطابقتھا للوقائع مفردة 
ما في العالم الخارجي، والتي لایمكن الحصول  حدثت في زمان ما ومكان

علیھا الا من خلال المنھج الاستقرائي، حیث نستعین بقواعد المنطق في 
ترتیب حدود العبارات وجمل اللغة للحصول على لغة العلم المحكمة 
منطقیا ، وفي ھذه المرحلة نجد ان الوضعیة المنطقیة لاتختلف عن 

كذالك الحال بالنسبة للنموذج الحتمي الذي النموذج البیكوني للاستقراء و
اسسھ جون ستیوارت "مل" في وضع اھمیة كبرى لھذه المرحلة وجعلھا 
الاساس الوحید في بناء المشروع العلمي، بوضعھ الطرق الصحیحة 

 لاختبار الفروض 
یتضح مما سبق ونتیجة لانھیار التجریبیة امام نقد ھیوم للاستقراء، جعلت 

لول یفسر بھ الاحكام التنبؤیة على انھا ترجیحات ، ریشنباخ یقدم ح
فالباحث لیس مطالب بتقدیم براھین تثبت صحة نتائجھ بقدر مایقدم تنبؤات 
ترجیحیة تفضي الى مزید من التحلیل في النتائج ، فاذا اثبتت الملاحضات 
أن الترجیح باطل معناه انھ قابل للتصحیح،  لكن إاذا اتجھ نحو نسبة مئویة 

عة فسوف یوصلنا الى قیم قریبة من القیمة النھائیة ، على ھذا الاساس مرتف
حاول "ریشنباخ" اعطاء مصداقیة للاستقراء رغم إدراكھ العمیق بعدم 
امكانیة تبریره منطقیا، لكن یؤكد صعوبة التخلي ویعتبره الوسیلة الوحیدة 

نبؤ بخلاف التي یمتلكھا العلم في عملیة الكشف ، والتي تتیح لنا عملیة الت
تفترض تصنیف الحوادث والوقائع الى انواع بلاعتماد الى عدد تكررھا 

 25مما یتیح للاستقراء ان یكون مبدا ومنھجا ناجحا لقیام ھذه المھمة

                                                           
شاهین ، الفلسفة الوضع�ة عند أوغست �ونت وأس�اب ضهورها ، _ إلهام محمد فتحي محمد 1 24

 655، مصر " القاهرة"  ص  36كل�ة الدراسات الإسلام�ة ، العدد:
،دار التنو�ر  نفادي السید : وتقد�م ،ترجمة رودولف �ارناب،الأسس الفلسف�ة للفیز�اء -1 25

 47ص 1993،  1:،طن للط�اعة والنشر،لبنا
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كما لا یختلف كارناب عن "ریشنباخ" في تبریر الإستقراء على أساس  
الترجیح والاحتمال، إلا انھ أضفى على الاحتمال بعدا منطقیا قبلیا بعد ان 
كان ذا طابع تركیبي بعدي عند "ریشنباخ "، فالإحتمال المنطقي لدى 
"كارناب" ھو علاقة منطقیة تربط قضیتین الاولى ھي الفرض الذي 

ضھ الباحث والثانیة ھي البنیة او الواقعة التجریبیة ، فاذا كنت بصدد یفتر
صیاغة قضیة تقرر انھ بالنسبة لفرض ما یكون الاحتمال المنطقي فیھ طبقا 
لبنیة ما فالقضیة كلیة وتحلیلیة، ومعنى ھذا ان القضیة تنتج من تعریف 

يء الاحتمال المنطقي أو من بدیھیات نسق منطقي دون الرجوع لإي ش
 26خارج ھذا النسق المنطقي ودون الإشارة الى العالم الخارجي.

 _ الفلسفة التحلیلیة :
 عیةالى جانب النزعة التجریبیة الاستقرائیة التي اعتمدھا انصار الوض

یة اھمالمنطقیة كوسیلة لمشروعیة العمل العلمي ، یتفقون ایضا على دور و
تناد لاسعلى الاعتماد على ا التحلیل المنطقي للغة العلم ، فقامت فلسفتھم
 الى ادوات المنطق لتحلیل العبارت العلمیة ،

وذالك قصد  الكشف عن المبادئ والفروض التي سیقوم علیھا كل علم من 
خلال تحلیل اللغة وتوضیح معرفتھا العلمیة وتحویلھا الى احكام تراعي 

استخدام المعطیات الحسیة والتحلیل المنطقي والالتزام بقواعد الدقة في 
الالفاظ والعبارت العلمیة دون غیرھا ، ورفض كل ما یتجاوز حدود ھذه 
المعطیات حیث اصبح من الضروري على الفلاسفة الابتعاد عن البحث في 
الحقائق الخارجة عن العلم الواقعي الحسي ، وحصر وضیفة الفلسفة في 

الوضعیة التحلیل المنطقي للغة المستخدمة في العلم ، حیث یعتقد انصار 
المنطقیة ان سوء استخدام اللغة ، وعدم مراعتھا لقواعد المنطق ھو سبب 
ظھور المشكلات الفلسفیة یمكن أن تكون فقط أسئلة منطقیة ، أسئلة لتحلیل 

 27العلم تحلیلا منطقیا 
وعلیھ تقتصر مھمة الفلسفة على توضیح قضایا العلم دون اي اضافة 

ي تحلیل القضایا العلمیة ، فتصیر اكثر وابداع فتقوم فقط بتسخیر المنطق ف
التصاقا بالعلم فھو الذي یحدد مجالاتھا ویمنعھا البحث في الحقائق المتعالیة 
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عن الواقع الحسي ، وھذا من منطق نظریة المعنى التي تم من خلالھا 
تقسیم القضایا الى قضایا ذات معنى وقضایا خالیة من المعنى ، فالقضایا 

بدورھا الى قضایا تحلیلیة وقضایا تركیبیة ، فالتحلیلیة ذات المعنى تنقسم 
منھا ما تتعلق بالقضایا الصوریة (المنطق و الریاضیات) قضایا تكراریة 
مجرد تحصیل حاصل یقینیة بذاتھا معیار الصدق فیھا التناغم المنطقي 
الحاصل بین رموز المقدمات والرموز المستنتجة ، اما التركیبیة فتمتلك 

باریة بعدیة مرتبطة بالواقع معیار الصدق فیھا احتمالي مرتبط قیمة اخت
بمدى تماشیھا بالواقع الحسي ، اما العبارات الخارجة عن المعنى وھي كل 
مایخرج عن النوعین السابقین ، یتعلق الأمر بالقضایا المیتافیزیقا وھي 

ب قضایا لغو مادامت قضایاھا لاھي تحلیلیة ولا ھي تركیبیة ،یقول كارنا
:" الضرورة المنطقیة تعني الصلاحیة المنطقیة تكون صحیحة منطقیا إذ لم 
تقرر شئء عن العلم إنھا صادقة فقط عن طریق قیمة المعاني التي تنظمھا 

 28الحدود"
ا سبق ان مھمة الفلسفة تقتصر على التحلیل المنطقي الذي یبرز یتضح مم

ان كانت القضیة تحمل دلالة مباشرة تشیر الى الظواھر المراد دراستھا 
،بحیث تكتسب صفة العلمیة من منطلق الدلالات التي تحمل معنى یجعلھا 
تنتمي الى علم معین ، فتاخذ بالدلالات ذات المعنى والقابلة للتحلیل 

طقي المتسم بالدقة والوضوح ، وتبتعدعنھ كلما عالجت مشكلات فلسفیة المن
تتعلق بمواضیع المیتافیزیقا ، یقول فیتغینشتاین : موضوع الفلسفة ھو 
التوضیح المنطقي للافكار فھي لیست نظریة بل فاعلیة ، ولاتكون نتیجتھا 

علما من عدد من القضایا الفلسفیة ، وإنما توضیحا للقضایا فلیست الفلسفة 
العلوم یرد بھا ادراك حقائق الأشیاء او تناولھا تناولا علمیا فھذا من 
إختصاص العلم ،لإنھ النمط الأوحد من المعرفة الممكنة ، بل مھمة الفلسفة 

 29ھي التحلیل اللغوي لقضایا العلم "
الغرض من ھذا الطرح الترویج للتوجھ التجریبي في المعرفة ، وجعل 

سد في مطابقة القضایا العلمیة للواقع عبر الخبرة خاصیة العلمیة تتج
الحسیة لكن ھذا الایعني إھمال دور العقل ، بل مھمتھ تقتصر على الجانب 
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المنطقي من خلال تحلیل القضایا الزئیة والتحقق من واقعیتھا ،ثم یتدخل 
 العقل لیعبر عنھا ریاضیا فیجعلھا تتصف بالاتساق و الواقعیة معا .

تكتسب المعرفة العلمیة مشروعیتھا من خلال تضافر معارف فكریة لغویة 
ومعارف واقعیة تجریبیة، وكل مایخرج عن اطار ھاتین المعرفتین یعد 

حدد من خلال الشرط المنطقي معرفة غیر مشروعة، فالمعرفة العلمیة تت
الذي یربط قضایا الفكر بصورتھ المنطقیة والریاضیة من جھة ،وبظواھر 
العالم الخارجي من جھة اخرى ، من ھنا اقتصر عمل الفلسفة على تحلیل 
اللغة للوقوف الى ماتشیر الیھ من افكار ومعارف ، وبالاخص لغة العلماء 

ایا اللغة المستعملة في العلم وذالك قصد تحلیل القضایا العلمیة وقض
ومحاولة ازالة اللبس والغموض وتوضیحھا دون التدخل في موضوع العلم 

 ذاتھ، وھذا مایسمى بالفلسفة التحلیلیة.
 _ رفض المیتافیزیقا :

لایستقیم أي فھم لدائرة فیینا دون الرجوع إلى فھم رفضھا للمیتافیزیقا،كان 
تافیزیقا، من بین أھم الأھداف التي تلخیص العلوم والفلسفة من قبضة المی

قامت من أجلھا الوضعیة المنطقیة ففي حمى البحث عن وحدة العلوم 
،باستعمال منھج التحلیل المنطقي للغة، لم تكتف برفض المیتافیزیقا وحسب 
، بل حاولت البرھنة على أن قضایاھا لامعنى لھا و أكدت على أن الطریقة 

علیھا ھي الطریقة التجریبیة ونظیرتھا العلمیة المعروفة والمتعارف 
 30الریاضیة، رافضة الطریقة التأملیة و الصوفیة 

ة، لمیعفي مقابل رفض المیتافیزیقا، حاولت الوضعیة المنطقیة بناء فلسفة 
 قیةلایحق لھا تكوین قضایا تجریبیة ،وبھذا تحولت إلى مجرد طریقة منط

ب مذاھ.كانت ھناك الكثیر من التحلیلیة وبناء قاعدة علمیة عامة للعلوم 
ریبیة لتجالفلسفیة التجریبیة والمادیة عرفت بمعاداتھا للمیتافیزیقا قبل ا

قي منطالمنطقیة إلا أن مایمیز ھذه الأخیرة ھو إعتمادھا على التحلیل ال
ید ، لجداللقضایا في جانبھا التركیبي والدلالي، مستعینة في ذالك بالمنطق 

 نا للمیتافیزیقا على خطوتین أساسیتین:ویتركز نقد دائرة فیی
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_التأكید على أنھ بالإمكان رد كل القضایا إلى قضایا أولیة أي ما نبرھن 
 31علیھ بالخبرة الحسیة مباشرة 

ب ركی_التأكید على أن المیتافیزیقا ماھي إلا نتیجة أخطاء في منطق الت
ا افیزیقمیتاللغوي لعباراتھا تطبیقا لمبدأ تحقیق المعاني ،ومن ھنا رفضھم لل

 التقلیدیة ، باعتبار قضایاھا خالیة من المعنى 
ة نظرا لغیاب طریقة التحقق منھا بواسطة التجربة ،ویذكرنا رفض دائر

زیقا میتافیال تافیزیقا ، التقلیدیة بمواقف دافید ھیوم ، الذي إعتبرفیینا للمی
 سفسطة ووھما ،كما أن أوغست كونت كان یعتبر التفكیر المیتافیزیقي
مرحلة من مراحل ، الفكر علیھ تجاوزھا إلى المرحلة الوضعیة ،ومن 
المعروف أن كانط رفض إعتبار المیتافیزیقا صورة من صور المعرفة 

 ، وحاول تعویضھا بمیتافیزیقا شبیھة بالعلم النظریة 
في رفضھم للمیتافیزیقا ، ینبھ أتباع دائرة فیینا على أنھ من الضروري 
القیام بتمییز واضح بینھا وبین الفلسفة ، انھم لیسو ضد الفلسفة بل یحاولون 
_ في مقابل ھدم المیتافیزیقا التقلیدیة _ بناء فلسفة للعلوم ، فالخلط بین 

افیزیقا والفلسفة منذ أرسطو ھو ماتحاول دائرة فیینا التصدي لھ بكل المیت
حزم ، بل تصحیح المسار. كان لعبارة میتافیزیقا معان كثیرة وأستعملت 
مناھج مختلفة لدراسة قضایاھا بل إعتبرھا الكثیرون بحثا في العلل الأولى 

ا ودون وأعتقدو بأنھا تمتلك مفاتیح معرفة الحقیقة الكلیة في شمولیتھ
 32تجزيء،لإن ھذا الأخیر یفسد الحقیقة 

بطبیعت الحال ھنالك مغالاة في نقد المیتافیزیقا من طرف الوضعیة 
التجریبیة ،لإن ھناك دراسلت میتافیزیقیة لا ترك زعلى قضایا المیتافیزیقا 
التقلیدیة ولا على منھاجھا ،لا تبحث في الوجود وصفاتھ ولا في الحقیقة 

لعلل الأولى ، بل نجد في الفلسفة الحدیثة والمعاصرة أمثلة الكلیة ولا في ا
على أنواع أخرى من المیتافیزیقا مارسھا مفكرون معروفون بمعارضتھم 
للمیتافیزیقا التقلیدیة (فعبارة میتافیزیقا ) غامضة لإنھا استعملت بمعان 
كثیرة و أنظمة مختلفة ولھذا السبب كان من اللازم التمییز بین انواع 

میتافیزیقا طبقا لمادة البحث التي انبثقت عنھا :المیتافیزیقا الكونیة (تعتمد ال
على مایقدمھ العلم من حقائق تجریبیة وتحاول ربطھا ببعضھا البعض في 
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حقیقة كلیة یستنتجھا الفیلسوف بعد تحلیل لابعادھا الفلسفیة ) أو الإستقرائیة 
النظریة الریاضیة وھدفھ  ،المیتافیزیقا الریاضیة (نوع من الفلسفة أساسھ

تفسیر العالم على ضوء المعرفة الریاضیة ) ،المیتافیزیقا اللغویة (لیس لھا 
علاقة بالوجود والمطلق وغیره ،بل إنھا نتیجة لتطبیق التحلیل المنطقي 
للغة ) المیتافیزیقا الدیالكتیة (تتخذ منطقا لتفسیر الحركة والصیرورة في 

لنا للمنطق تقصد الحركة الفعلیة للوجود الوجود كلھ ،وھي في إستعما
ومبادئ ھذه الحركة) المیتافیزیقا المتعالیة (مقولات یعتقد بأنھا ضروریة 

 بعالم الحس والتجربة . 33للمعرفة ،و أنھا صور عقلیة بحتة لاعلاقة لھا
فأفكارنا حول الجوھرة والقوة والفعل والحقیقة وغیرھا لیست مستقلة عن  

الخبرة فحسب ، إنھا كذالكلاتحتوي على أي معنى تجریبي ،كما نجد في 
الكانطیة) ، المیتافیزیقا النقدیة (التي أسسھا كانط ومارسھا أتباعھ من بعده 

الوجود ) ،المیتافیزیقا الوجودیة (مورست في غلاف أدبي لھ صلة ب
الإنساني ) كما أن كتابات ھیدجر "الكینونة والزمن" وسارتر "الوجود 

 34والعدم " تحتوي على قضایا میتافیزیقیة كثیرة .

والتي  ة ،ھذه ھي الأفكار التي تحدد الھیكل العام لفلسفة الوضعیین المناطق
ت صیبأخذت الدائرة تناقشھا وتتداولھا في إجتماعاتھا المستمرة ، حتا أ

 م1932لإغتیال رائدھا "موریتس شیلیك " عام با

لى عكد على ید طالب "مأفون" من جامعة فیینا، فكان أن إنحلت الدائرة وأ 
یة المھذا الإنحلال الغزو النازي الذي أصاب النمسا في بوادر الحرب الع

وكان  ،عة الثانیة ولنزعتھم العقلانیة والعلمیة أقیل كثیرون منھم من الجام
 بوبر_ ینحدر من أصول سامیة یھودیة ، مما أدى في الأخیرمعظمھم _ك

 أمریكا ، مخافة بطش ھتلر بالیھودإلى تفرقھم في غرب أوربا و 

 _ نظریة العلم عند الوضعیة المنطقیة :2

كان لھم الفضل في تأسیس ، ھناك العدید من الفلاسفة الوضعیین المنطقیین 
ل العلم والفلسفة ، أو المعرفة ھذه الحركة ونشر كل مایتعلق بقراراتھا حو

العلمیة عموما وذالك من أجل تحدید طبیعة أو مفھوم العلم لدیھم ، ومن 
أبرز ھؤولاء نجد كل من موریس شیلیك و رودلف كارناب ....إن أبرز 
مایطرحھ دعاة ھذا التیار الوضعي أو المنطقي ھو التأكید على أن معرفتنا 
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وحدھا , ,ان الفلسفة تقوم بالتحلیل عن العالم تأتي عن طریق التجربة 
المنطقي شأنھا شأن بقیة العلوم ، معتمدین في ذالك على المنطق الریاضي 
المعاصر حیث ضھر في تلك الفترة مایسمى بالمنطق الریاضي أو 
الرمزي ، یقول " بنتراند راسل"  إرجاع كافة المفاھیم الریاضیة إلى 

وأن ھذه العلاقات ذات طبیعة منطقیة علاقات تقوم بین الأعداد الطبیعیة ، 
بحتتة ، ونتیجة لذالك  إفترض راسل أنھ یمكن إستنباط الریاضیات كلھا 
من المنطق .أمام ھذه التصورات (فعالیة المنھج التحلیلي المنطقي ) راح 
راسل بعیدا لیقول أیضا بإمكانیة حل المشاكل الفلسفیة وأن المنطق ھو لب 

 35الفلسفة

 إن ما یجمع  اصحاب التیار الوضعي ھو:
إمانھم بأن مھمة الفلسفة ھي تحلیل لما یقولھ العلماء لا التفكیر التأملي الذي 

كذالك إلى ضرورة ینتھي بالفیلسوف إلى نتائج یصف بھا الكون ونتائجھ و
حذف المیتافیزیقا من مجال الكلام المشروع لإن تحلیل عباراتھا الرئیسیة 

الجوھر _ الضمیر)  –تحلیلا منطقیا قد بین أن عبارات مثل ( الضرورة 
لامعنى لھا وبالتالي لایمكن وصفھا بالصواب ، وأیضا ضرورة الإتفاق 

تباط في التجربة لا على أن العلاقة بین السبب والمتسبب ھي علاقة إر
علاقة ضرورة عقلیة ، و أیضا أن  كل شيء لایخضع للتجربة والتحلیل ، 
وكذالك ضرورة إعتبار القضایا الریاضیة وقضایا المنطق الصوري 
تحصیل حاصل لاتضیف للعلم الخارجي علما جدید ، فالقضیة الریاضیة 

ن . وأن كل ماھي إلا تكرار لحقیقة واحدة أو لرمزین مختلفی 2=2=4مثل 
شيء لایخضع للتجربة و التحلیل غیر مفكر بھ و كذالك ضرورة التأكید 
على أن وضیفة الفلسفة وعملھا ھو تحلیل المعرفة وبخاصة المتعلقة بالعلم 

 36، وأن المنھج المتبع ھو تحلیل لغة العلم 
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إنھ ورغم تعدد تخصصات أصحاب التیار الوضعي من فیزیاء وریاضیات 
وعلم إجتماع وتاریخ والقانون إلا أن مجرد تجانسھم ھو أنھم إھتمو جمیعا 

 بمسألة المنھج وأرادو تأسیس فلسفة نابعة من التحلیل المنطقي 

 1929وبعد صدور بیان الوضعیة المنطقیة تصورھا العلمي ، للعالم سنة
إمتد نشاط الحركة إلى ألمانیا أین أنظم إلیھا كل من" ھانز ریشنباخ" وفون 
میزس" و " كارل ھیمبل"  وقد عقدت ھذه الحركة عدة مؤتمرات في عدة 

حیث  مدن أروبیة ، وأصبح لھا أتباع في كل أنحاء العالم لأنجلوساكسوني
مثلھا ألفرد جولز آیر" في إنجلترا أین أصدر مؤلفھ " اللغة والصدق 

والذي یعتبر البیان الثاني للحركة ، وأنظم ألیھا من  1936والمنطق " سنة 
الولایات ، م الأمریكیة  "أرنست ناجل" ومن المنابع الفكریة التي إستقت 

كیة، كما مثلھا كل من منھا التجریبیة المنطقیة عقلانیتھا التجریبیة الكلاسی
 37دافید ھیوم وباركلي ، " آرنست ماخ في موقفھا المعادي للمعرفة القبلیة 

ة خبرفالمصدر الوحید حسب " ماخ " الذي نستقي منھ العلم بالواقع ھو ال
یة لحساالحسیة وأن جمیع أفكارنا عن الواقع ترجع في النھایة إلى الخبرة 

الإنطباعات الحسیة وھذا سبب فھي نسخ مباشرة أو غیر مباشرة من 
ھذه  ثليتسمیة النزعة الوضعیة الجدیدة ب : التجریبیة إذ یقول آیر أحد مم
طلق ن نالنزعة أن وجھة النظر الفلسفیة التي تبنیناھا یمكن في إعتقادي أ

قا ، یزیعلیھ إسم نزعة تجریبیة ، وأن مایمیز التجریبیة ھو رفضھا للمیتاف
 واقعیة تقوم عللى التجربة الحسیة إیمانا منھا بأن كل قضیة

ویذھب كارناب في مستھل كتابھ" الأسس الفلسفیة للفیزیاء "  إلى تأكید 
على أننا لانعرف إلا مایمثل أمام حواسنا ، ولا نستطیع أن نعلم إلا الحقائق 
الحسیة وما المعرفة الحسیة ذاتھا ، سوى إمتداد طبیعي لدائرة المعرفة 

التي تقوم بھا في حیاتنا كل یوم وحتى الملاحضات  المباشرة فالملاحضات
العلمیة المنسقة ،  تكشف لنا عن تكرار وإطراد في العالم الخارجي ، 
والقوانین العلمیة لیست شیئا أكثر من أنھا عبارات ( منطوقات) تصوغ 

 38بأكبر دقة ممكنة أنواع الإطراد ھذه .
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كان "كارناب" تجریبیا في منھجھ ، یحدوه الإعتقاد وتبعا للطرح السابق 
راسخ لایتغیر بخلو المیتافیزیقا من المعنى و باللأھمیة العظمى للعلم ، 
 وھكذا أنصب الجانب الاكبر من إھتمامھ على حل المشكلات الكبرى في
فلسفة العلم ،وتحلیل دور الفلسفة من حیث علاقتھا بالعلوم ، وقد أستخدم 
في ھذا كلھ المنطق الصوري الرمزي الذي بلغ على یدیھ حدا كبیرا من 

 39الدقة والوضوح ، 

ن عالم مال وقد دفعتھ مقدرتھ الفاالفئقة في البناء الھندسي إلى محاولة بناء
یار ة من تتقاالناحیة المنطقیة فأسس ھذا البناء على "(الافكار الأولیة") المس
 Simiilarityالتجربة المتدفق ،وعلى "العلاقات الأولیة " كعلاقة التماثل 

 على سبیل المثال
لاث من العبارات : فھناك عبارات شیئیة ویمیز "كارناب" بین فئات ث

تتحدث عن أشیاء ،وعبارات بنائیة تتحدث عن ألفاظ والقواعد التي تحكم 
إستخدام تلك الالفاظ ، وعبارت شبھ _ شیئیة وھي معظم عبارات الفلسفة 
التي تبدو شبیھة بالعبارت الشیئیة ولكنھا لیست منھا في شيء ویتضح لنا 

 40لطریقة المادیة إلى الطریقة الصوریة ،ذالك عندما نحولھا من ا
 أي بأن نحولھا من قضایا تبدو كما لو كانت تتكلم عن موضوعات إلى 

حالة ال قضایا یكون من الواضح انھا تتكلم عن ألفاظ فإذا تم تحویلھا من
ة حالالمادیة إلى الحالة الصوریة إستطعنا مناقشتھا لإن القضایا في ال

 للمناقشةالمادیة تكون غیر قابلة 
ولكارناب أیضا تمییز آخر ، إذ ھو یمیز بین مایسمیھ ( عبارات 
البروتوكول) وھي العبارات التي تصف التجربة وصفا مباشرا وبین 
العبارات الأخرى جمیعا ، ولما كان (كارناب) مقتنعا بأن الفیزیاء ھي لغة 

یاء ،فإنھ العلم ، وأن كل العبارت العلمیة یمكن التعبیر عنھا في لغة الفیز
یثبت ایضا ، ( عبارات البروتوكول ) قابلة للتعبیر عنھا ، فإذا اعتنقنا اللغة 
الفیزیائیة استطعنا ترجمة خبراتنا جمیعا إلى عبارات تشیر إلى حالات 
 لجسم الإنسان ، فإذا قال شخص ما : ( أنا أرى اللون الأحمر ) كانت ھذه 

                                                                                                                                                                      

كارناب رودلف، الأسس الفلسف�ة للفیز�اء ، تر:السید نفادي، دار التنو�ر للط�اعة والنشر  -2
  20، ص 1، ط1993، لبنان 

 

 90المعاصر ،مرجع سابق فؤاد �امل، أعلام الفكر الفلسفي  --1
 90مرجع نفسه ص -2

 الوضعیة المنطقیة وبنیة المعرفة العلمیة                     الفصل الأول :                            

 



27 
 

س من الناس یرى الآن اللون العبارة معادلة لعبارة أخرى ھي ( أن جسم 
  41)الأحمر

ومع أن " كارناب" كان في البدایة مؤیدا لنظریة التحقق من المعنى كغیره 
یوصي بإقامة لغة  من المناطقة الوضعیین اعضاء جماعة فیینا، إلا أنھ

تستغني عن التوكیدات التي لاتقبل التحقق ، اي لفة شیئیة، لاتكون قضایاھا 
ذات معنى إلا إذا ترتبت علیھا نتائج تجریبیة ، وھنا یسقط ( كارناب) 

، ویذھب  Testabilitityفكرة التحقق" لحساب فكرة "( القابلیة للإختیار)"
بغي أن یصاغ بطریقة مختلفة ، "كارناب" بذالك إلى أن مبدأ التحقق ین

فنحن نستطیع القول بأن عبارة  من العبارات ھي ذات معنى غذ كان من 
 المستطاع تحدید درجة إحتمالھا .

وفي مناقشات "كارناب" لفكرة الإحتمال یمیز بین نوعین من الإحتمال : 
، وھذا النوع ھو المستخدم Frrquency-probabilityالإحتمال المتواتر

-Confirmationشكلات الإحصائیة، و الإحتمال _ الإثباتي في الم
probability وھذا النوع ینتمي إلى الحالات النمطیة من ،

الإستدلالالإستقرائي كقولنا مثلا غن ھذا الشيء محتمل على أساس البنیة 
 42التي تذھب إلى أ"س" صادقة ،

ق ر "منطویعزى إلى "كارناب" انھ إبتكر ایضا _نتیجة لإھتمامھ بتطوی 
 س درجاتالإستقرائي _ أنواعا مختلفة من المقاییس العددیة لقیا الإستدلال

م د العلوحیالإحتمال المنطقي ، وقد إھتم " كارناب" فیما إھتم بھ _ بمسألة ت
 لتيوكان من أشد أعضاء جماعة فیینا حماسة لھا ، فأسھم في الموسوعة ا

 " الموسوعة العلمیة أشرف على تحریرھا ھو و " نیوارث" والمسماة ب
صة للعلم الموحد" ببحث نشرا منفردا في كتیب ، ( وكانت الابحاث الخا

 بالموسوعة تنشر في كتیبات منفردة ) وعنوان ھذا البحث ھو ( الأسس
  the Unity of ScinceLogicalfoundationالمنطقیة لوحدة العلم)

ء واسعلوم جمیعا وقد أوضح "كارناب" فیھ _ بتحلیل مفاھیم العلم ، أن ال
سس ى أالعلوم الطبیعیة منھا أو الإنسانیة إنما ترتد في نھایة الأمر إل

 مشتركة ، ومن الممكن ردھا جمیعا إلى أفكار اساسیة تتعلق بالمعطى
لى إیة الحسي ، ومن الممكن أن نرجع جمیع الأفكار الخاصة بالعلوم الطبیع

 ریة " كارناب" وفقا لنظأفكار تتعلق بخبرة الإنسان الذاتیة ، ویعتقد 
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التركیبیة في توحید العلم بطریقة مقارنة ، بأنھ من الممكن ترجمة كل 
عبارة من عبارات العلم إلى عبارة تتحدث عما یقع في ( الخبرة الوضعیة 

 43المنھجیة) 
في حین نجد أن كارل ھیمبل أیضا من بین الفلاسفة الوضعیین الذین كانو 

ء بھ بقیة الفلاسفة ، ضمن حلقة فیینا، ومن معارضي مبدأ التحقیق الذي جا
كما أنھ لیس حلا للمشاكل المنطقیة ، فإن تاریخ العلم لایوجد فیھ شيء 
نسمیھ بمعیار التحقق ، فالعلوم كلھا تسعى إلى التأیید، فیعتبر أن التحقیق 
التام یستحیل و ذالك لانھ مرتبط بالإستقراء فقد وجد ھیمبل أن مبدأ 

مكن الخروج منھا ، فضلا على أن التحقیق یفضي إلى مشكلات منطقیة لای
تاریخ العلم لایدلنا بصورة واضحة على مایمكن أن نسمیھ بالتحقیق فالعلوم 
نسعى لدرجة في التأیید ، لأن التحقیق التام أمر مستحیلا ، فإن ھذا 
الإجراء یتطلب منا أن ننتظر نھایة العالم حتى یمكن أن نتحقق بالمعنى 

 ، 44الدقیق لكلمة التحقیق 
اریخ منطقیة لایوجد لھا حل وإن ت مشكلاتجد مبدا التحقیق یؤدي إلى فن

را بقى أمیام العلم لاینكره،فالعلوم تسعى إلى التأیید ، وذالك لإن التحقق الت
قیق، لتحامستحیلا وذالك لإرتباطھ بالإستقراء إذ أنھ كان من منتقدي معیار 

فھو المبدأ  و الإختبار ،كما أنھ قال بمعیار آخر سماه معیار قابلیة التأیید 
لى ي إالوحید الذي یفید العلم ومنھجھ، كما یعتبر معیار التحقق أنھ یؤد
مسك تذا مشكلات منطقیة ، ومعیار تأیید یكون بتمییز النظریات العلمیة. لھ
وحید ال بمعیار القابلیة للتأیید و الإختبار بصورة نجعلھ معیار الوضعیین

أیضا ، و یمكن بواسطتھ تمییز النظریة العلمیةالذي یفید العلم ومنھجھ، إذ 
المفاضلة بینھا وبین النظریات العلمیة الأخرى عن طریق ما أسماه 

 ر الذيتبابدرجات قابلیة التأیید وإختبار.فإنھ ینادي بمعیار التأیید والإخ
 یقوم بتمییز النظریة العلمیة عن باقي النظریات الأخرى.

جاء بھ أنصار الوضعیة المنطقیة في رفض ھیمبل معیار التحقق الذي 
 ر عیامقابل إعطاء معیار آخر ، وھو معیار التأیید الذي یرى أن معیار م
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على البیانات مبینا التحقق أنھ لایقدم لنا نتائج حاسمة بل یجب التأكید 

 .45دورھا الھام في عملیة تأیید الفروض أو رفضھا
ار قیام الباحث بصیاغة الفروض والعمل على إختبارھا ولكن ھذا الإختب

ؤدي تیة لایقدم لھ تحقیقا حاسما، بل تأكید مؤسسا على بعض البیانات فالبن
 أو فروضھدورا ھاما لإنھا الدعامة التي یستند إلیھا الباحث في تأیید 
ن نا یكولدم قرفضھا فإن مبدأ التأیید یقوم بالإختبار إذ لایقدم أي تحقیق وإذ 

 بطریقة غیر حاسمة ، وإن ھذا المعیار یقوم بصیاغة الفروض من خلال
 ستنادهي إالبیانات ویعمل عللىإختبارھا ، فالبیئة لھا دورا ھاما للبحاحث ف

 .لتأیید أي فرض أو رفضھ

دل على ذالك الشواھد الكثیرة في ھذا الفكر ، فإنھا قد الفكر المعاصر ، ت
نجحت مع ذالك في التخفیف من غلواء المتحمسین لھا ، وتھذیب أسلوبھم ، 

  46وصقل أفھام
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 خلاصة

نستخلص مما سبق أن مایمیز فلسفة العلم في القرن العشرین الإنقسام الحاد 
بین الإستقراء وخصومھ ، وأنالوضعیون المناطقة كانو ینظرون إلى العلم 
نظرة عقلانیةفنجد أنھم قدحصرو المعرفة العلمیةفي التحلیل المنطقي للغة 

العلم نشاط العلم ، وكذا الجانب الصوري والمنھج العلمي فھي ترى أن 
عقلي محظ. وذھبت إلى القول بأن تقدم العلم یكمن في استبعاد ورفض 
القضایا المیتافیزیقیة ، والإھتمام بالقضایا التجریبیة التي تخضع بدورھا 
للمنھج الإستقرائي ، وأعتمدت على المنطق الصوري كأساس للمعرفة 

لدین و العادات العلمیة متناسیة بذالك دور كل من الأسطورة والفلسفة و ا
والتقالید ، و الثقافة  وایضا دور العوامل الإجتماعیة، وكذالك دور التاریخ 
في التقدم العلمي ،فھذه الحركة مثلت الخلفیة الفكریة والعلمیة التي إرتكز 
علیھا الفلاسفة فیما بعد ، فقد فتحت ابوابا لإنتقادات كثیرة من طرف 

 بعد الوضعیة احو یعرفون بفلاسفة العلم مفلاسف العلم المعاصرین ، الذین أصب
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 الفصل الثاني 

 إتجاهات ما�عد الوضع�ة ونظر�ة العلم:

 مدخـــــــــــــــــــل

 عند " �ارل بو�ر" نظر�ة العلم  -1

 المنهج عند بو�ر -      

 القابل�ة للتكذیب والتمییز بین العلم واللاعلم  -      

 المعرفة الموضوع�ة -      

 نظر�ة العلم عند " توماس �ون "-2

 مدخل

 نظر�ة البراد�غم و�ن�ة العلم عند " توماس �ون"_      

 _ مفهوم البراد�غم ( النموذج الإرشادي)           

 العلم السوي والعلم الشاذ -      

 حوصــــــــــــــــــــــــــــــــــــــلة

  

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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 مدخل

عرفت الوضع�ة المنطق�ة بتعدد الآراء والنظر�ات، حیث �مثل العلم فیها،  

أرقى أشكال المعرفة الإنسان�ة لما یتمیز �ه من خصائص الموضوع�ة 

والدقة والوضوح ، إلى جانب إعتماده على المنهج التجر�بي �ر�یزة أساس�ة 

العلم �إعت�اره السبب الرئ�سي وراء نجاح أي نشاط علمي أي أنهم حصرو 

كله في التصور التجر�بي وأعتقدو أن ف�فضل المنهج  التجر�بي أثبت العلم 

قدرته على التنبؤ والتفسیر و التحكم في الظواهر، وأص�ح بذالك أساس �ل 

نزعة علم�ة والآداة التي تمكن العلماء من إكتشاف معارف جدیدة ، وقد 

عدة تساؤولات  قد أثاركان لهذا التصور الوضعي المنطقي للعلم ، صدى 

أو إشكالات ، �انت �مثا�ة مدخل لفلاسفة العلم ما�عد الوضع�ة مما فتح 

 سنقتصر في حدیثنا هذا فقط على ماجاء �ه �ل  أمامهم �اب النقد حیث

 ،  و��ف �انت نظرتهم للعلم .  "توماس �ون "و  "�ارل بو�ر "من

 

 

 

 

 

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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 _ نظر�ة العلم عند "كارل بو�ر"

تعد فلسفة �ارل بو�ر منعرج مهم في فلسفة العلم المعاصرة �حیث خالف 

الوضع�ة المنطق�ة في م�ادئها ومنطلقات النظر�ة العلم�ة، فأسس نظیرة 

 مبدا التكذیب فما هي �ا هجدیدة قائمة على المنهج الاستن�اطي و�اعتماد

 ترى أسس نظر�ته العلم�ة؟ و��ف �ان موقفه من المعرفة العلم�ة لد�ه؟

 �إعت�اره الناقد الرسمي للوضع�ة المنطق�ة.

 مبدأ القابل�ة للتكذیب والتمییز بین العلم واللاعلم:_ 

 اعتبرت الوضع�ة المنطق�ة أن مبدأ التحقیق أو قابل�ة التحقق    

principle    overifaibility  " وأقره " شل�ك مور�سمنذ أن صاغه "

" أساس اخت�ار الفروض العمل�ة: القض�ة إنما تحدد �طر�قة ف�جنشتاین

قبولها التحقیق أو �ع�ارة أخرى أخرى لا �ص�ح للقض�ة معنى عندها نتبین 

أما القضا�ا التي لا تخضع لهذا المبدأ، فهي  47إمكان تطب�قها تجر�ب�ا

 ز�ق�ة خال�ة من المعنى.قضا�ا میتاف

رفض بو�ر أن �كون مبدأ التحقیق مع�ار لاخت�ار قض�ة علم�ة فلا  

 �مكن إث�ات صدق فرض�ة علم�ة �ل�ة عن طر�ق، جمع عدد هائل من 

 

                                                           
 .167محمد عبد القادر محمد علي، المنطق ومناهج ال�حث، مرجع سابق، ص  47

ب ئكعكظ                الفصل الثاني :                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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المؤ�دة لكن تكفي واحدة، وواحدة فقط، معارضة حتى تكذب اللحظات، 

 النظر�ة وتدحضها و�الرجوع الى المنطق الكشف العلمي.

یذهب بو�ر إلى أن هذا المبدأ لا �مكن تطب�قه، على جم�ع القضا�ا  

هذا من جهة، ومن أخرى فإن إرجاع القضا�ا التي لا تخضع إلى هذا 

ى تست�عد الكثیر من القضا�ا، نها من المعالمبدأ إلى المیتافیز�ق�ة، وتفر�غ

العلم�ة الحق�قة و�التالي فإن، استنتاج القضا�ا الكل�ة جزئ�ا ل�س مسموحا 

منطق�ا و�التالي النظر�ة العلم�ة غیر قابلة للتحقیق التجر�بي والبدیل "بو�ر " 

لحل مشكلة الاستقراء یتمثل في �ون العلوم تتقدم من خلال محاولتها 

هو مع�ار التمییز بین العلم والعلم  principle of fallibility لتكذیب  

  48المز�ف و�ین العلم واللاعلم.

و�ن�ه بو�ر أن مع�ار القابل�ة للتكذیب دوره التمییز بین القضا�ا القابلة 

للتكذیب، والاخت�ار وتلك التي لا تخضع لهذا المبدأ دون نحكم علیها أن 

 49�خلوها من المعنى.

�ا أن نظر�ة علم�ة لابد أن تفترض مس�قا وتصورا میتافیز�قیرى "بو�ر" 

محددا للطب�عة، لأن النظر�ات العلم�ة تتكون من قضا�ا �ل�ة وعامة وهي 

 أن و ما نطلق علیها أح�انا قوانین الطب�عة، �حیث أن هذه القضا�ا التي سبق 

                                                           
 .175 – 174كارل بو�ر، منطق الكشف العلمي، مصدر سابق، ص ص  48
 .126مرجع سابق، ص  سالم �فوت، فلسفة العلم المعاصرة ومفهومها للواقع، 49

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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وصفت �العلم�ة تمكن من اشتقاق قضا�ا أخرى جزئ�ة وهي التي تعبر 

عنها �التنبؤات ولذلك علینا أن ن�حث عن القضا�ا الجزئ�ة، (التخمینات) 

التي تتناقض مع النظر�ة السائدة لإخضاعها للاخت�ار فإذ ما صمدت 

السال�ة، فمعنى ذلك أن النظر�ة �اذ�ة، عززت النظر�ة و�ن �انت النتائج 

 50استوجب دحضها وتنفیذها.

�ا فمثلا القض�ة أو الكل�ة التال�ة (كل ال�جع أب�ض) إضافة إلى القضا

الشخص�ة توجد �جعة في منطقة �ذا، فإن هاتین القضتین تتضمنان معا 

بوجود �جعة ب�ضاء في المنطقة �ذا و�ذا وأن القضا�ا الشخص�ة مهما �ان 

دها لا �مكن أن تكون دلیلا على صدق القض�ة الكل�ة، فلا �مكن لأي عد

عدد من الملاحظات لل�جع الأب�ض أن یبرر النت�جة القائلة: �أن ال�جع 

أب�ض و�كفي أن توجد �جعة واحدة ب�ضاء لنكذب القض�ة الكل�ة، ومن ثم 

فإن أي قض�ة �ل�ة، �مكن تكذیبها �إ�جاد نقطة واحدة فقط معارضة حتى 

تقرر عدم صدقها، و�نتج من ذلك أن تقرر صدق نظر�ة عل�مة ما، لا ی

ج �مكن التوصل إل�ه �الاستقراء ومبدأ القابل�ة للتحقیق، بل عن طر�ق منه

 الاستن�اط والقابل�ة للتكذیب.

 یز�قاإن مبدأ القابل�ة للتكذیب �مكننا من التمییز بین العلم والمیتاف 

  قابلة �أن تنفذ �القضا�ا الجزئ�ة أما(اللاعلم) فالعلم قضا�اه الكل�ة 

                                                           
 .39كارل بو�ر، الحدوس الافتراض�ة والتنفیذات، مصدر سابق، ص  50

ب ئكعكظ الفصل الثاني :                                                 ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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المیتافیز�ق�ا فقضا�اها الكل�ة لا �مكن تكذیبها انطلاقا من ملاحظات 

خ�ال�ة من المعنى بل جزئ�ة أو الفلسفة ل�ست علما لكنها عند بو�ر ل�ست 

 51�قر �إسهامات الفلاسفة في التطورات العلم�ة.

أما العلم الكاذب فإن نظر�اته غیر قابلة للتنفیذ مثل التنج�م والمار�س�ة 

وعلم النفس الفرو�دي فقد بدأ عند أصحاب هذه النظر�ات امتلاكهم القدر 

لى �م هائل لتفسیر جم�ع الظواهر نظرا لاعتماهم في بناء هذه النظر�ات ع

من الأدلة التجر�ب�ة، و�ضرب بو�ر مثلا لیبین ز�ف هذه الاعتمادات ، 

شخص حاول اغراق طفل صغیر بینما شخص آخر �ادر لإنقاذه، فحسب 

) �فسر سلوك الأول �الدوافع العدوان�ة s Freud )1856-1939فرو�د 

لاء المكبوتة، ف�حین  �فسر سلوك الثاني بنفس الدوافع لكنها في حالة إع

فیرد هذا السلوك إلى الشعور   adlerأما "أدلر" sublimationتسامي 

�النقص، فالأول یر�د أن یثبت لنفسه أن لد�ه القدرة على الإجرام والثاني 

همه إث�ات قدرته على الإنقاذ ولذلك فلا نستط�ع أن نختار أي التفسیر�ن 

  52�أنه علمي.

 

                                                           
ق المستقبیلة، سلسلة عالم ا�منى طر�ف الخولي، فلسفة العلم في القرن العشر�ن، الحصاد، الأف 51

، ص 2000، المجلس الوطني للثقافة والفنون والآداب، الكو�ت د�سمبر 264المعرفة، عدد 
183. 

 .23ل بو�ر، الحدوس الافتراض�ة والتنفیذات، مصدر سابق، ص كار  52

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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و�التالي من منظور بو�ري فإن النظر�ات علم النفس ل�ست علم�ة بل 

هي مجرد تأو�لات مختلفة وما نجده من اختلاف بین أنصار مدرسة 

التحلیل النفسي خیر دلیل على هذا ونفس الحكم أطلقه بو�ر على 

�اذ�ة واقع�ا و�كفي  k-marxالمار�س�ه حیث رأى أن التنبؤات مار�س 

شتراك�ة لم تظهر في البلدان الرأسمال�ة �ما تن�أ لها على �ذبتها أن الا

 53مار�س بل ظهرت في روس�ا الق�صر�ة.

 المنهج العلمي عند بو�ر:

: (منهج العلم هو المنهج النقدي، منهج المحاولة والخطأ بو�ر �قول

منهج اقتراح الفروض الجر�ئة وتعر�ضها �أعنف نقد ممكن �ما تبین مواطن 

و�قول في مواطن أخرى (.... منهج العلم هو منهج  54الخطأ فیها)

 55التخمینات الجر�ئة، والمحاولات المخلصة والصارمة لتكذیبها ....).

لقد أطلق بو�ر على المنهج تسم�ات عدیدة منها: " منطلق العلم ، 

رى یمنطلق ال�حث العلمین میتودولوج�ا العلم..." أما عن الطر�قة التي �ان 

 وحیدة فهي الاستن�اط، فالمنهج عنده هو مراجعة نظر�ات�أنها الأنسب وال

 أما  القائمة �الص�غة النقد�ة، و�رى ( أن منهج العلم هو المنهج النقدي...،

                                                           
 .329�منى طر�ف الخولي، فلسفة العلم في القرن العشر�ن، مرجع سابق، ص  53

 .167�منى طر�ف الخولي، مرجع سابق، ص54
 .61بن ناصر ال�غراتي، مرجع سابق، ص 55

ب ئكعكظ                          الفصل الثاني :                        ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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عن ��ف�ة ذلك فالمنهج عنده یبدأ من مشكلات عمل�ة �انت أو نظر�ة 

توجه الصعو�ات، ثم نخمن لنصنع فرض�ات" تنبؤات" ، أصل تفسیر 

الظاهرة أو النظر�ة ( المشكلة)، هذه الفرض�ات التي تشیر إلى ما سوف 

�حدث في ظروف معینة، و�إخضاع تلك الفرض�ات إلى تجر�ة. �كن هذا 

استنتاجات �طر�قة استن�اط�ة منطق�ة لا وجود للاستقراء الإخضاع بوضع 

نظر�ة بو�ر في المعرفة مكونة من الفروض، النظر�ات إن فیها 

والافتراضات الحدس�ة وهذا �له ناتج عن أنشطة العقل�ة ونجد أن نظر�ة 

بو�ر، المنهج�ة  وث�قة الاتصال بنظر�ته في المعرفة والعكس �ذلك 

لمعرفة تنظر في ��ف�ة التقدم المعرفي أي في صح�ح، ذلك أن النظر�ة ا

  56منهج العلم.

�صف بو�ر منهج ال�حث النقدي �انه أكثر المناهج عقلان�ة و�عطي 

ف�ه للعقل أكبر دور في تحصیل المعرفة و�تعاظم دور العقل في المنهج 

النقدي البو�ري عند رفضه للتوقعات الكاذ�ة وتخلصه من الشوائب 

ل إتجاه نقدي مكانها الذي مكن من اخت�ار النظر�ات المیتافیز�ق�ة وخلا

 57البدیلة للنظر�ات الفاشلة.

 

                                                           
 168�منى طر�ف الخولي، مرجع سابق، ص56
 147سابق، صمحمد محمد قاسم، مرجع 57

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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و�رى �أن المنهج العلمي هو تطبیق قواعد المنطق الصوري فجد أن 

مستعملة في مجال المنهج العلمي في: الروا�ط، لغة المنطق الصوري 

الاستن�اط، الدور التناقض،.... في الاخت�ار التجر�بي والعلاقة بین عناصر 

منهجه �قول: ((...منهج التنفیذ لا �فترض أي استنتاج استقرائي إنما 

�فترض التحو�لات التحصیل�ة المنطق الاستن�اطي فقط التي لا ینازع أحد 

ن العلاقة بین القض�ة الكل�ة (النظر�ة) والتنبؤ من طب�عة في صحتها)). إ

استن�اط�ة صارمة ونش�ه هذه العلاقة �علاقة مقدمات ونت�جة استدلال 

 58صح�ح صوري.

 صوره لمنهج العلم والاتجاهت لقد صاغ بو�ر" ص�غة رمز�ة شهیرة تبین

 النقدي القائم على وضع الفروض واست�عاد الكاذب منها:

59T T (ts)         E E           P2  P1        

 2م     أ أ          ح ح         1م  

)P1   /هي المشكلة الأولى التي ینطلق منها ال�احث وهي 1م : (

 60ع�ارة عن بناء معرفي  سابق تتخللها صعو�ات.

 
                                                           

 .60بن ناصر ال�غراتي، مرجع سابق، ص 58
 .148سابق، ص  عمحمد محمد قاسم، مرج 59
 169�منى طر�ف الخولي، مرجع سابق، ص 60

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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 ) T T (ts) / مؤقتة أو حل مؤقت  هنا �قوم  ح ح) : هي نظر�ة

العالم و�عد إطاحته للمشكلة  أن �طرح الحل الملائم لها وذلك بوضع 

ات فرض�ات لهذه المشكلة ثم �قوم �است�عاده ما �مكن تنفیذه من تلك النظر�

مكنه من است�عاد �عض أو الفرض�ات �احتكاكه إلى تجارب صارمة ت

 الفرض�ات و�تبین لنا من هذا أن المنهج النقدي هو السبیل لتعیین نظر�ة

أفضل بین تلك النظر�ات المتنافسة  في هذه المرحلة إلى تعیین (ح ح)  

 أي محاولة حل .

)E E  / أ أ): است�عاد الخطأ �حاول العالم نقد ( ح ح ) أي فرضه

الجدید �محاولة تنفیذه وس�جد هذا الافتراض الحدسي قابلا للتكذیب وقد یلجا 

إلى مواقف اخت�ار�ة قاس�ة من أجل تنفیذ هذا الغرض، لذلك فغن هذه 

الخطوة ( أ أ ) قد تؤدي إلى بناء  قانون مفند ر�ما قد لا تستط�ع شرح 

ن نجاح النظر�ة، لكن �ستط�ع الأهم من ذلك وهو اقتراح اخت�ار حسام مواط

وتجر�ة تنفذ النظر�ة، وت�ا للنت�جة فقد �أخذ العالم بهذا القانون المفند أو 

 .61�أخذ �النظر�ة موضع الاخت�ار 

 

 

                                                           
   169�منى طر�ف الخولي، مرجع سابق، ص 61

ة الفصل الثاني :                                                  هئ تئ ب ئكعكظؤة ب همطد� �عت ئكمص��  لئ
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)P2   /عد الخطوات السابق ذ�رها لا بد للعالم أن ینتهي إلى 2م� :(

موقف جدید �حتوي مشاكل جدیدة ل�أخذ  العالم منها مشكلة ثان�ة، یبدأ بها 

 .62�حث نقدي جدید 

 مما سبق �مكننا استنتاج ما یلي:

البتة  ل�سالمنهج المت�ع أساسا هو الاخت�ارات الاستن�اط�ة فقط أي 

ن من الوقائع إلى النظر�ات كمأدلة استقرائ�ة وهناك انتقال تكذیبي �

 فالاستدلال هنا �انت نت�جة ولكنه استدلال استن�اطي صرف.

العالم یتعلم دائما مهما �انت نت�جة الاخت�ار ف�عرف أن حله هو  

الأكثر ملائمة عند الفشل في الاخت�ار أما عند النجاح في النقد والتنفیذ 

نظر�ة ما فإن س�عرف لماذا أخطأ فَیَلُمُ �المشكلة أكثر و�ن فشل في حل ل

 63المشكلة المطروحة فقد ینجح في حل مشكلة بدیلة.

إن هذه الص�اغة لا تني مجموعة قواعد ثابتة یؤدي ات�اعها إلى 

اكتشافات قائمة على التنبؤ �ما هو الحال في المنهج الاستقرائي بل عن 

الص�غة السا�قة وخاصة في خطوات ( ح ح ، أ أ ) �مكن أسلو�ه المحاولة 

والخطأ وهو عماد المنهج البو�ري والذات الإنسان�ة على بیئته، و�مكن 

 تعبیر عنه أو شرحه على أنه منهج الحدوس اللافتراض�ة الجر�ئة ال
                                                           

 .172المرجع نفسه، ص  62
 172المرجع نفسه، ص  63

بالفصل الثاني :                                                  �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ ب ئكعكظ ؤة  همطد�
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(المحاولة) والاخت�ارات العلم�ة الصارمة لتكذیبها إنه وعلى المستوى  

على طرح التخمینات وتنفیذها ف�ما �عد،  العالمي الوحید فالعلم �قدرته

 64ف�حاول مرة أخرى .... هو في طر�قه إلى بلوغ حلول أفضل.

ة المنهج البو�ري هو منهج التصح�ح الذاتي لأن ص�اغة الرمز�ة السا�ق

، تجعل نمو المعرفة العلم�ة �سیر من المشاكل القد�مة إلى مشاكل الجدیدة

وتكذیبها وهنا نجد العلم �صحح عن طر�ق وضع الافتراضات الحدس�ة 

نفسه بنفسه تصح�حا مستمرا نس�ة في ذلك استمرار�ة ال�حث العلمي 

 وتكذیب أي نظر�ة علم�ة �عتبر مشكلة لكل نظر�ة جدیدة فهذا المنهج �عني

الترا�ط المتسلسل بین النظر�ات �حیث تكون �ل نظر�ة أقرب إلى الصدق 

الخطوات الآت�ة للمنهج  من سا�قتها و�نه وحسب بو�ر �مكن ص�اغة

 العلمي:

 المشكلة. -1

 الحل المقترح. -2

 استن�اط القضا�ا القابلة للاخت�ار من الحل المقترح. -3

 الاخت�ار وهو محاولة التنفیذ بواسطة الملاحظة والتجر�ب. -4

 
                                                           

   172�منى طر�ف الخولي، مرجع سابق، ص1-

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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الأخذ �أفضل الحلول ( النظر�ة الأفضل بین تلك النظر�ات  -5

 65المتنافسة).

إن القواعد التي �قول بها منهج العلم البو�ري ل�ست قواعد مختصة في 

العلم فحسبن بل هي قواعد العقلاني �صفة عامة، لأنها أساسا قواعد منهج 

 66الأرض.المحاولة والخطأ الذي �حكم شتى المحاولات على وجه 

 طب�عة المنهج وقواعده:

إن الحدیث عن المنهج العلمي �ما سبق لنا التطرف إل�ه �ستوجب في 

علم المناهج "المیتدولوج�ا"، الحدیث أ�ضا عن طب�عة المنهج المحدد 

 وقواعده ومنه وجب علینا الخوض في طب�عة هذا المنهج البو�ري وقواعده.

 :طب�عته

 �ما سبق وتكلمنا عن منهجا لعلم فإنه استن�اطي یتوصل إلى النتائج 

عن طر�ق منطقي �حت، ومننه أمكننا القول �أن المنهج البو�ري من طب�عة 

حدس�ة لا استقرائ�ة وعن ما یتمیز �ه بو�ر یرى أن  التعارض بین 

 ذهبمالاستن�اط والاستقرائي یناظر التمییز التقلیدي بین المذهب العقلي وال

 التجر�بي و�عطي لنا بو�ر مثال للتوض�ح الأمر عن أصحاب الاتجاه 

                                                           
 .317لمرجع نفسه، ص  65
   176�منى طر�ف الخولي، مرجع سابق، ص 66

ب ئكالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  عكظؤة
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الاستن�اطي في "د�كارت" الذي تصور العلوم جم�عا في  صورة اتساق 

التجر�بي في "ب�كون" الذي تصور أن  استن�اط�ة وعن  أصحاب المذهب

العلوم  قائمة على جمع الملاحظات واستنتاج التعم�مات  منها و�تم ذلك 

 67عن طر�ق الاستقراء.

�كمن معنى الاستن�اط عند د�كارت في أن الم�ادئ وهي مقدمات 

الاتساق الاستن�اط�ة �جب أن تكون واضحة أو مضمونة الصدق بذاتها 

وهو بذلك �ختلف عن الاستن�اط البو�ري" الذي  وقائمة على حدس عقلي

یرى العكس تماما من ذلك. فهو یتصور أن مقدمات الاتساق الاستن�اط�ة 

 68تلك قائمة إلى تخمینات حدوس أو فروض مؤقتة.

مما سبق شرحه حول طب�عة المنهج البو�ري نجد أن المنهج 

مرت�ط بنظر�ته الاستن�اطي البو�ري له معناه الخاص. هذا المعنى الذي هو 

أو یوجه نظره حول دور المنهج العلمي مع�ار التكذیب نمو المعرفة .... 

 69وغیرها من المفاه�م الجدیدة التي ارت�طت �اسم "بو�ر".

 

 

                                                           
 .150سابق، ص  عمحمد محمد قاسم، مرج 67
 .150المرجع نفسه، ص  68
 150المرجع نفسه، ص   69

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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 قواعده:

یرى بو�ر" في منطق ال�حث العلمي أنه �مكننا أن نسمي القواعد  

المنهج�ة �قواعد اللع�ة و�ذا اعتبرنا أن ((العلم التجر�بي)) لع�ة فإنه �إمكاننا 

أن نسمي دراسة قواعد لع�ة العلم بـــــــ: منطق ال�حث و�ن دراسة قواعد لع�ة 

فما �قدمه بو�ر  العلم قد لا تصل إلى المنطق المحض من حیث المستوى 

هنا �خلتف عن القواعد المنطق�ة ال�حتة في أنها قواعد تواضع علیها علماء 

لكي تحكم ما �سم�ه بو�ر م�اراة العلم ومنه فقواعد المنهج هي ما تحكم إلیها 

العالم من معاییر أثناء ما �كون منشغلا �ال�حث. لقد بین بو�ر خواص 

 70القواعد المنهج�ة �مثالین أساسیین:

قول �: إن لع�ة العلم م�اراة مفتوحة دون نها�ة من حیث المبدأ وأن أولا

ع في یوم ما أن ل�س هناك ما تراق�ه أو تختبر ب هالقضا�ا العلم�ة فقد وض

 نفسه خارج اللع�ة. 

هذه القاعدة هي عماد أولي للمنهج البو�ري لأنها تبین لل�احث ألا 

ى ه ال�حث للتقدم إلى دجة أعلیتوقع الصدق الدائم من المناهج بل �جب عل�

 من الصدق و�تم ذلك �التكذیب.

 

                                                           
 .87كارل بو�ر، منطق ال�حث العلمي، مرجع سابق ص 70

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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: عند اخضاعنا الفرض�ات للاخت�ار قد نخلص إلى فرض�ات ثان�ا

دون حساب سبب وج�ه لذلك معززة ومنه �جب علینا ألا نتخلى �أي حال 

الذي قد �كون هذا السبب إ�جاد فرض أكثر قابل�ة للاخت�ار والتنفیذ، یتضح 

لنا من المثالین السا�قین أن القواعد المتعارف على تسمیتها المنطق�ة 

فالمنطق من شأنه أو �استطاعته أن �ضع معاییر لمعرفة ما أي إذا �انت 

�حمل عناء الق�ام بهذه المهمة. هذا قض�ة ما قبله للتحقق لكن معرفة من 

  71أمر لا یهتم المنطق �معرفته.

  المعرفة الموضوع�ة عند بو�ر:

و�ضفي بو�ر منتهى الموضوع�ة على المعرفة ، حین �صر على أن  

مكانها ل�س في الاذهان ، بل إن مكانها العملي هو العالم الفیز�قي ، 

ت العالم الثالث مراعاة للمصطلحاومكانها النظري هو الكتب أو �الأدق هو 

نسق  :المعرفة الموضوع�ة عند بو�ر هي  "بو�ر" فما هو هذا العالم ؟

 المعلومات والمعارف المجردة ولبناء هذه المعرفة لابد من الاعتماد على

منهج موضوعي �ستخدم النقد في عمل�ة الانتقال من نظر�ة عمل�ة إلى 

ین الم الثالث و�ر�ط هذا العالم �عالمأخرى، هذه المعرفة �صفها بو�ر �الع

 آخر�ن:

 العالم الأول: طب�عي مادي.  -
                                                           

 87المرجع نفسه، ص  71

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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 العالم الثاني: عقلي ذاتي. -

والمناهج العالم الثالث: موضوعات الفكر و�شمل النظر�ات العلم�ة  -

 72وسائر صور النشاط الإنساني.

تحكم هذه العوالم علاقات مت�ادلة فالعالم الثالث عن طر�ق استجا�ة 

العالم الثاني للعالم الأول لكن �مجرد أن یتكون العالم الثالث فإنه �ستقل 

تماما عن الذات العارفة لأن المعرفة ال�شر�ة عموما والمعرفة العلم�ة على 

 73معرفة �غیر الذات عارفة. ظر بو�ر هي: وجه الخصوص في ن

لعالم امستقل عن  1والعلاقة بین هذه العوالم الثلاثة متداخلة ، فالعالم 

ته لكن العقل: العالم الثاني هو الوس�ط الذي یر�ط بینهما بواسطة علاقا 3

 درسهبینهما ، إذ له وثیق الصلة �العالم الثالث ، فهو الذي �خلقه ثم �ظل ی

الم الاول �المعنى و�ض�ف إل�ه و�حذف منه ، وهو یدرك أ�ضا مكونات الع

الحرفي لمفهوم الإدراك الحسي وأ�ضا العالم الثاني له الأثر �بیر على 

  العالم الأول ، لكن القوى التكنولوج�ة تكمن في النظر�ة وهي في العالم

 
                                                           

 فكرة دارو�ن المتمثلة في التنازع من أجل ال�قاء. 1-72 
قاسم ، �ارل بو�ر ، نظر�ة المعرفة في ضوء المنهج العلمي ، دار المعرفة محمد محمد . 2

 300-299، ص 1986الجامع�ة ( د ط) ، الإسكندر�ة ، 
 

 

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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ج�ة الثالث ، والذات أي العالم الثالث هي التي تستخرج القوة التكنولو 

 من النظر�ة وتقوم بتطب�قها ، فتغیر بها العالم الاول . 

خلاصة القول في العلاقة بینهما ، أن العالم الثاني یر�ط بین العالمین 

" وأن هناك عمل�ة تغذ�ة إسترجاع�ة للعالم الثالث من العالم  2و " 1: 

 74اني بل وحتى من العالم الأولالث

إن المعرفة العلم�ة ل�ست نهائ�ة، بل منظورة وعلى الدوام وفي حالة  

تقدم مستنصر وما العمل العلمي إلا جهد موجه نحو نمو المعرفة العلم�ة 

الموضوع�ة تنمو العرفة العلم�ة عن طر�ق إضافة جدیدة أو بتصح�ح 

ر" أن الإنسان في جم�ع نشاطاته الأخطاء المرتك�ة في الماضي، و�رى "بو�

خلال تعامله مع البیئة من أجل تأمین �قاءه �عتمد على منهج محاولة 

وخطأ و�التالي فإن ارتكاب الخطأ في العلم ل�س عی�ا أو فض�حة  �ما 

وصفته النزعتان العقل�ة والتجر�ب�ة، بل �جب الكشف و�قصاءه من المعرفة 

ن إلا عن طر�ق المنهج النقدي العلم�ة وعمل�ة �الكشف هذه، لا تكو 

  .75الاستن�اطي المتفتح على جم�ع الت�ارات

 
                                                           

�منى طر�ف الخولي، فلسفة �ارل بو�ر( منهج العلم منطق العلم) ، مؤسسة هنداوي ،  – 1
 93، ص  2017المملكة المتحدة، 

، 1مائة عام من التنو�ر ونظرة العقل، دار النهضة العر��ة طعادل مصطفى، �ارل بو�ر،  -752 
 55، ص2002بیروت 

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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 نظر�ة العلم وتطوره عند "توماس �ون" -

 مدخل

" توماس �ون" هو أكثر فلاسفة العلم تأثیرا وجدلا في القرن العشر�ن ، وقد 

عرف �كتا�ه " بن�ة الثورات العلم�ة" والذي إتصف بتعارضه مع عدد من 

المذاهب الوضع�ة ، و إتصف أ�ضا �منحى جدید من فلسفة العلم ین�ع من 

عدم تار�خ العلم ، �ما عرف" �ون" �فرضیته المثیرة للجدل " فرض�ة 

إشتراك�ة الق�اس " و تمیزت فلسفته �التوجه النس�اني " النسب�ة" أو 

اللاعقلان�ة ، فحسب " �ون" لا�مكننا أن نرى الكون من خلال الخبرة 

الحس�ة وحدها بل من خلال ، تصوراتنا و أفكارنا التي حددها النموذج 

خلالها �فسر لنا مفهوم الإرشادي السائد ، نظر�ة البرادیــــــــــــــــغم " والتي من 

 العلم وعلى ضوء �ل هذا : مالمقصود "البراد�غم" و��ف �ان تصوره للعلم ؟ 

 :نظر�ة البراد�غم و�ن�ة العلم عند " توماس �ون"

تعتبر فكرة النموذج الإرشادي من الافكار الأساس�ة في فلسفة " �ون" 

الفكرة في  وفي تصوره الإ�ستمولوجي في تار�خ العلم ، وقد إستثمرت هذه

مجالات متعددة ومت�اینة نظرا لأهمیتها  وقدرتها على التفسیر والفهم ، 

فتار�خ العلم عند �ون ینطلق من مرحلة ماقبل نضج العلم حیث تتمیز 

 بتضارب الآراء و�ختلافها و تتجلى في مدارس أو إتجاهات تعبر �ل واحدة 

 

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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، فمثلا قبل تكون الفیز�اء الأرسط�ة " 76منها عن وجهة نظر تخصها 

نموذجا إرشاد�ا لكل الأ�حاث الفیز�ائ�ة وأساس لها في العصر الوس�ط 

كانت هناك آراء مختلفة و أسطور�ة ینتجها سا�قوه حول هذه الظواهر 

الفیز�ائ�ة  ، لكن حینما یتشكل " النموذج الإرشادي" �ص�ح _( العلم 

ه، و�تجلى ذالك وفق مختلف عمل�ات المطابق) �شتغل وفقه وعلى أساس

تكو�ن العالم سواء من داخل المختبرات أو من خلال الكتب المدرس�ة 

المتخصصة حیث �قوم النموذج الإرشادي ، بتقد�م مختلف أدوات ال�حث 

والحساب والتقو�م  إذ یتكون من فرض�ات ، ومن قوانین وتقن�ات ضرور�ة ، 

 معینة  لتطب�قه من طرف أعضاء جماعة علم�ة 

إن النموذج الإرشادي حسب �ون هو تلك الإنجازات العلم�ة ، والتي 

تقبل في زمن معین وتشكل أساسا قو�ا لطرح المشكلات العلم�ة ولطرق 

حلها ، وهو �ذالك مجموعة الق�م التي �شترك ال�احثون في قبولها والتمسك 

قا له ، إلا أن بها ، وتتمثل هذه الق�م في المعاییر والمناهج التي تتحدد وف

فكرة النوذج الإرشادي تبدو غامضة لكون نفسه ، وعلى حسب رأ�ه لانها 

أش�ه �قرار قضائي في القانون العام ، أنها قابلة للتعدیل والتحدید ، في 

ضروف جدیدة أو أشد صرامة ومع ذالك �مكننا أن نحدد طب�عة هذا  

 و�نیر طر�قهم بواسطة  النموذج  �إعت�اره تقلیدا �میز جماعة من ال�احثین ،
                                                           

حسن حر�ري ، التأو�ل الإ�ستمولوجي اللاوضعاني بین براد�غم توماس �ون و برنامج  -1 76
 4-3، ص  2016ال�حث إمري لاكاتوس ، مؤمنون بلا حدود ، الر�اط " المملكة المغر��ة ، 

 

ب ئكعكظ                  الفصل الثاني :                                ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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الجهاز المفهومي ، الذي �قدمه لهم �أفق نظري یتحر�ون داخله عن 

طر�ق مجموعة القواعد والقوانین والأدوات و�شتمل على وسائل لتطب�قها 

 77وتجر�بها على عدد معین من الظواهر الطب�ع�ة .

إن النموذج ألإرشادي �قدم الأسئلة والحلول في الوقت نفسه ، وهذا 

�عني أن العلماء �شتغلون تحت مظلته التي تقتضي جعل النظر�و والتجر�ة 

في توافق محدد سلفا ، �فضل الجهاز المفهومي المتمثل أساسا في 

ینخرط في إست�عابها و�شفها العالم أثناء  المسلمات والإجراءات التي

ممارسته لنشاطه العلمي ، فالعالم لایدرك العالم إلأ من خلال البراد�غم ، 

لهذا �عمل هذا الأخیر على إقصاء �ل الوقائع التي لاتنسجم مع طب�عته ، 

ومن ثمة یتخلى عنها ال�احث ، ولا یهتم إلا �ما �سمح �ه هذا النموذج ، 

ل مجموعة من الظواهر غامضا في تطب�قه على ظواهر المطور من أج

قر��ة جدا عند ذالك تكون التجارب ضرور�ة للإخت�ار من بین الطرق 

البدیلة لتطبیق " البراد�غم " في مجال موضوع الإهتمام . �ما أن البراد�غم 

�حدد العالم الذي �جب للعالم إستكشافه ، �معنى أن النموذج الإرشادي لد�ه 

عالم وهذا التأو�ل �ضع شروطا محددة لتأو�له هو أ�ضا ، وتعتبر تأو�ل لل

هذه الشروط هي حدود النموذج ، و�الرغم من المشاكل التي تطرحها 

 المعط�ات �خصوص الإختلافات بین العلماء في درجات تطب�قهم للق�م 
                                                           

ل الإ�ستمولوجي اللاوضعاني بین براد�غم توماس �ون و برنامج حسن حر�ري ، التأو� -1 77
 5مرجع نفسه ص ال�حث إمري لاكاتوس ، 

 

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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المشتر�ة  �محدد أساسي للنموذج ، حیث �تب �ون " : ( �مكن أن 

تخدم الفروق الفرد�ة في تطبیق الق�م المشتر�ة وضائف أساس�ة �النس�ة 

 78للعلم .

 مفهوم البراد�غم:

على الرغم من أن مفهوم النموذج الإرشادي (البراد�غم) �عد من 

التي تقوم علیها عقلان�ة "كون" إلا أن هذا المفهوم قد المفاه�م الجوهر�ة 

اكتنفه الكثیر من الغموض والتعقید ذلك لأن "كون" لم �قدم فكرة "البراد�غم" 

من خلال مفهوم واحد، و�نما أشار الى مواض�ع متعددة من مؤلفه :"بن�ة 

و قد اعترف "كون" نفسه �غموض  79الثورات العلم�ة" الى تعر�فات مختلفة

 رة "البراد�غم" في الحاش�ة التي أضافها في �تا�ه "بن�ة الثورات العلم�ة".فك

م) أن المعاني 1986-1910وترى ال�احثة "مارجر�ت ماسترمان" (

 التي �منحها "كون" للنموذج الإرشادي تنحصر في ثلاثة معان وهي:

وف�ه یر�ط "كون" بین فكرة النموذج ومجموعة  قي�المعنى المیتافیز 

ت والمعاییر والتأمل المیتافیز�قي الناجح والطرق الجدیدة للرؤ�ة، المعتقدا

فهو مبدأ منتظم �حكم عمل�ة الإدراك ذاتها أو إطار تتحدد من خلاله العدید 

 من جوانب الواقع وهنا تتجلى بوضوح فكرة المیتافیز�ق�ة  أو الوجه 
                                                           

 .6حسن حر�ري ، المرجع السابق ص -1 78
، 168، ترجمة شوقي جلال، سلسلة عالم المعرفة، المجلد بن�ة الثورات العلم�ة، توماس �ون   79

 .107، ص 1992كانون الأول، د�سمبر 

ة الفصل الثاني :                                                  هئ تئ ب ئكعكظؤة ب همطد� �عت ئكمص��  لئ
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لسفي المیتافیز�قي "البراد�غم"، أكثر من الوجه العلمي وهذا المعنى الف

 للبراد�غم هو الذي تعرض للنقد، �المقارنة مع �اقي المعاني.

 موعة" ، و�عني مجالمعنى الاجتماعيأما المعنى الثاني للبراد�غم فهو "

�مكن  اعهاوالسلو��ة والتكنولوج�ة واللغو�ة والتي �إت� العادات العلم�ة الذهن�ة

أن �ستمر الحل الناجح للمشكلة أو هو الانجاز العلمي المتمیز، أو هو 

 حثهمالقاسم المشترك بین الأفراد المجتمع العلمي الموحد لآرائهم في مجال �

 ة.�الرامي الى تحقیق المز�د من التقدم العلمي على الصعید الممارسة الیوم

: و �عني تقد�م جهاز �عینه من المعنى الإنشائيوالمعنى الثالث هو 

 .80الأجهزة العلم�ة أو أي شيء �مكن أن �ساهم و�ساعد في حل المشكلة

ومن خلال هذه المعاني السا�قة، �مكن القول أن النموذج الإرشادي 

 هو النظر�ة العامة التي یلتزم بها المجتمع العلمي في مرحلة ما، أو أنه

الإطار المنظم لنشاط العلماء، والموجه لعملهم أثناء ق�امهم �حل المشاكل 

المختلفة وهكذا �صیر المجتمع العلمي في نظر "كون" مجتمع �میزه التزام 

 81أفراده �طر�قة معینة في ممارسة العلم.

 

                                                           

 38صسابق ،  مصدرتوماس ، بن�ة الثورات العلم�ة ،كون -2
 37نفسه ، ص المصدر كون توماس - 3

 

ب ئكعكظ      الفصل الثاني :                                            ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة

 



55 
 

 

 :" عند "توماس �ون"العلم السوي والعلم الشاذ 

السوي �عني ال�حث الذي رسخ بن�انه على إنجاز أو أكثر من إنجازات العلم 

الماضي العلم�ة وهي إنجازات �عترف بها مجتمع علمي محدد ، لفترة زمن�ة 

، فالعلم  إذ یر�ط" توماس �ون "  العلم السوي �مفهوم النموذج82معینة

السوي هو ذالك العلم الناضج ، ف�ضهور أول نموذج إرشادي یزول 

الإختلاف و التنافس بین مختلف المدارس ، �ما �ساهم ضهور النموذج 

في تقد�م حلول للمشكلات المطروحة وهذا بدوره یؤدي إلى تطور العلم ، 

 ي .وهدف العلم السوي هو توض�ح الظواهر التي �قدمها النموذج الإرشاد

ومن سمات  العلم السوي أنه تراكمي ، وذالك �عود إلى التقن�ات   

المستعملة في المجلدات العلم�ة والكتب الدراس�ة التي تعرض العلم على 

شكل سلسلة منسجمة من النظر�ات العلم�ة ، �ما أن طب�عة المشكلات 

 ، قةالتي یتناولها العلم السوي تختلف عما تناولته الدراسات العلم�ة السا�

كما أن العلم السوي غال�ا مایتناول قضا�ا محدودة من الطب�عة و�حاول 

 دراستها بدقة وعمق ، وذالك راجع إلى أن النموذج المعتمد متخصص في 
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حاولنا تطب�قه على قضا�ا أخرى فإن النتائج قد تكون هذه الجوانب ، و�ذا 

 83عكس�ة ، فالعلم نراه من خلال النموذج.

یرى �ون أن المجلدات تسعى إلى توض�ح العلم السوي ، وهي وسیلة    

من الوسائل لتلقین المعارف ، ومنها �ستقي ال�احثون الأسس التي �قوم 

ن العلماء حول المعاییر علیها تخصصهم ، وغال�ا ما�كون هناك إجماع بی

والقوانین والما�ادئ التي �سیر علیها ال�حث العلمي ، لذالك نجدهم 

�ستعملون نفس المصطلحات والمفاه�م وهذا شرط ضروري لق�ام العلم 

السوي ونجد ذالك في قوله : ( فإن أي مجتمع علمي یتألف من الممارسین 

من حیث التعل�م و  لتخصص علمي محدد و�كونون قد مرو �مرحلة متماثلة

 84التنشئة) 

ي الت �قصد "كون" �النموذج الأمثلة المقبولة للممارسة العلم�ة ، أي الأمثلة

تشمل معا على القانون والنظر�ة والتطبیق وطرق إستخدام الآلات ، وهذا 

�عني أن النموذج الإرشادي یتمثل في جملة من القوانین والفرض�ات 

ن" یتم فهم العالم الخارجي ، و�ن �ان " �و  والمفاه�م ، والتي على أساسها

 غال�ا ما�ستعمل �لمة مصطلح النموذج مرادفا لمفهوم النظر�ة ، فنجد أن 

                                                           
 العلوم كل�ة ماجستیر، رسالة .كون  توماس عند العلم تطور في العلم�ة الثورة و النموذج دور مشاط، ح�اة 83

 الإنسان�ة
 200 زئر ا الج جامعة الفلسفة، قسم الاجتماع�ة، و - 15 .ص ، 2006 .

 223مرجع سابق ص   .العلم�ة الثورات بن�ة توماس، كون  -1 ، 84
.  

ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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معینا ، لإن العلم یرت�ط ال�احثین المتخصصین هم الذین یتبنون نموذجا 

 85أشد الإرت�اط �النموذج

مما سبق �مكن القول أن وجود النموذج الإرشادي شرط ضروري لق�ام   

العلم السوي ، فالنموذج هو مع�ار تمییز العلم الناضج من العلم الغیر 

 الناضج ، فانظر�ات العلم�ة تستند دائما إلى منهج أو نموذج وهو ما�سمح

 أكثر في فهم حق�قة الظواهر الطب�ع�ة فكلما �ان النموذجللعلماء بتعمق 

 أكثر دقة  وض�طا ، �لما إزداد تحكمه في زمام ال�حث العلمي 

كل أما العلم الشاذ حسب �ون فإنه إذا �ان لكل معاذلة شوائب فكذالك ل    

علم أو نظر�ة علم�ة شذوذ ، وأن إدراك هذا الأخیر �عتبر شرطا أول�ا 

هد تحدث في أ�ة نظر�ة علم�ة ، ومایدعم هذا القول هي الشوا  للتغیرات التي

لال خالمستقاة من تار�خ العلم ذاته ، ومثال على ذالك إعتماد " غالیلو" من 

دراسته للحر�ة على المشكلات التي �شف عنها النقاد المدرسون لنظر�ة " 

ز أرسطو" و�ذالك ظهور نظر�ة " نیوتن" عن الضوء واللون �ان نت�جة لعج

ة النظر�ات القائمة أنذاك في تفسیر ألوان الط�ف ، وظهور النظر�ة الموج�

كان نت�جة لشذوذ الذي ظهر على نظر�ة نیوتن، وذالك في علاقة أثار 

الحیود والإستقطاب على نظر�ة نیوتن ، و�ذالك من خلال الصدام بین 

 نظر�تین في الفیز�اء في القرن التاسع عشر عندما ظهرت 
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ب ئكعكظالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة
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الدینام�كا الحرار�ة ، ومنه فضهور الشذوذ یدفع �العلماء إلى ال�حث عن 

، وهو ما�عد مقدمة لإكتشاف نظر�ات جدیدة لها وهذا مایبین  86حلول لها

ولا مطلقة �قدر ماهي نسب�ة قابلة للتغییر  أن النظر�ات العلم�ة ل�ست نهائ�ة

و التطور إما جزئ�ا و إما �ل�ا أي ان ال�حث العلمي غال�ا ما�كشف عن 

 ظواهر جدیدة وغیر مرتق�ة .

ذ في العلم �حاول العلماء تطو�عه أو ملائمته مع النموذج �ضهور الشذو 

القانون الإرشادي ، لإنه أش�ه لحكم قضائي أو قاعدة شرع�ة ق�اس�ة في 

العام ، ومن ثم �كون قابلا للتعدیل والتجدید مرة أخرى �موجب ظروف 

جدیدة أو ظروف أشد إلزاما وقد �كون الشذوذ ع�ارة عن خطأ ناتج عن 

سوء إستعمال أدوات العمل ومنه �عمل العلماء على تعدیل �س�ط في 

 النموذج قصد إستعا�ه.

ان الدافع الأساس في فظهور الشذوذ في النظر�ات العلم�ة غال�ا ماك

إكتشاف وقائع جدیدة وال�حث عن تفسیر لها ، و�معنى آخر ، إن الحوادث 

الطب�ع�ة قد ناقضت النموذج الإرشادي السائد وهو مایتطلب ال�حث عن 

 87حل لها.
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ب ئكعكظلثاني :                                                 الفصل ا ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  ؤة

 



59 
 

 

 حوصلة: 

و�خلاصة لما سبق �مكن القول أن لكل من توماس �ون" و �ارل 

بو�ر" أثره ال�الغ على الفلسفة والعلم والمعرفة العلم�ة عموما، وذالك من 

خلال ماقدموه حیث أن العلم عند " "توماس �ون" �مر �مرحلتین: المرحلة 

�العلم الأولى وتسمى �مرحلة العلم الغیر الناضج أما المرحلة الثان�ة فتعرف 

الناضج ، و هذا الأخیر فهو العلم السوي والذي عرفه �ال�حث الذي رسخ 

بن�انه على إنجازات الماضي العلم�ة، وأن تقدم العلم السوي �كون على 

أساس تنق�ح المعرفي المستمر لما �حتو�ه النظر�ات وعلى هذا الأساس 

رشادي وهو �عده نشاط حل الألغاز ، �ما أنه قد ر�ط العلم �النموذج الإ

المفهوم الجوهري في فلسفته من خلال �تا�ه" بن�ة الثورات العلم�ة" أما " 

كارل بو�ر " فنجده قد إهتم �مشكلة الإستقراء وهي �مثا�ة رد فعل على ت�ار 

الوضع�ة المنطق�ة وذالك من خلال الدلیل الإستقرائي فقد أعتبره خرافة 

ولاهي �ال�قین�ة ، إضافة  وتكر�ر للأحداث فقط ، وأن نتائجه غیر سل�مة

إلى هذا نجده قد لجأ إلى منهج جدید و�بدیل للإستقراء فأطلق عل�ه �المنهج 

الإستن�اطي ، ولجأ أ�ضا إلى مبدأ التكذیب لدحض و�خت�ار القضا�ا من 

أجل تحقیق معارف واسعة وأكثر نمو ، وأعتبر أن مبدا التحقیق ع�ارة عن 

ب " بو�ر" فالنظر�ات العلم�ة تقبل تبر�ر وأخذ �مسلك التأیید لكن حس

 التكذیب وهذا ما�جعل المعرفة موضوع�ة ، و�ناء على �ل هذا نجد أن �ل 

ب ئكعالفصل الثاني :                                                  ب همطد� �عت ئكمص�� لئ ة  هئ تئ  كظؤة
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دید من من " توماس �ون" و�ارل بو�ر" قد تعرضا في الأخیر إلى الع

 الإنتقادات والتى من بینها تلك التي أدلى بها فیلسوفنا "بول فیرابنــــــــــــــد"
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 الفصل الثالث

  فییرابند بول عند العلم نظر�ة

 مدخل

 _ فیرابند ونقده للنزاعات الإ�ستمولوج�ة المعاصرة1

 نقد فیرابند للتجر�ب�ة المنطق�ة_    

 نقد فیرابنـــــــد لـ : " �ارل بو�ر_    

 موقف فیرابند النقدي من "توماس �ون"_    

 _نظر�ة العلم عند بول فیرابند :2

 الفوضو�ةمعنى  _    

 عند" فیرابند"  الفوضو�ة الإ�ستمولوج�ة مفهوم _ في   

   _ العلم و�شكال�ة المنهج العلمي عند " فیرابند"    

 _ التعدد�ة المنهج�ة    

 _ العلم والمعارف الإنسان�ة اللاعلم�ة عند " بول فیرابد"   

 حوصلـــــــــــــــــــــــــة

 فییرابند بول عند العلم نظر�ة                                  الفصل الثالث :         
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 مدخل

�عد فیرابند من بین فلاسفة العلم الذین تمیزو �الجرأة ، حیث �عتبر الناقد 

الرسمي للعقلان�ة الغر��ة عموما ومن العلم والمنهج خصوصا، و�ذالك 

�مكن إعت�اره من المناهضین و�درجة �بیرة للإتجاه الوضعي المنطقي ، 

المناهج  و�تجلى ذالك من خلال المواقف التي إتخذهها إتجاهها ، ورأى أن

العلم�ة هي مناهج نسب�ة  متعددة ولا وجود لمنهج واحد للعلم ، ولا �عترف 

�سلطة منهج محدد أو قواعد معینة تحدد نشاطه ، و�هذه الصورة الفوضو�ة 

للعلم �فقد هذا الأخیر في نظر فیرابند �ل ممیزاته ، عن �اقي النشاطات 

جلى في �ونها  لاعقلان�ة ، �ما المعرف�ة الأخرى وأن رؤ�ة فیرابــــند للعلم تت

أن فیرابــــــــــــند عارض جم�ع فلاسفة العلم السا�قین وسار في منحى معاكس 

لما طرحه �ل من التجر�یین والعقلیین و قدم لنا مقار�ة جدید لم تعرف 

الإ�ستمولوج�ا لها مثیلا من قبل وخاصة عندما جرد العلم من قیود المنهج 

المعرف�ة .فما المقصود بهذا الأخیر " الفوضو�ة" وما ونادى إلى الفوضو�ة 

 موقفه من العلم عموما ؟ 

 :نقد فیرابند للتجر�ب�ة المنطق�ة

لقد حرصت الوضع�ة المنطق�ة على تحلیل المعرفة الإنسان�ة وحصرها في 

المعرفة العلم�ة وفقط ، وحاولت توحید العلم وتحر�ره من أي نوازع 

 علم الأوحد ، فأعتبرت العلم نظاما شاملا مبني میتافیز�ق�ة ضمن مشروع ال

 فییرابند بول عند العلم نظر�ة                                  الفصل الثالث :         
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على أسس منطق�ة متسقة ومنسجمة ف�ما بینها ، وخاضع لقواعد منهج�ة 

ثابتة ومضبوطة ، و�حوز على درجة عال�ة من الموضوع�ة ، إلا أن فیرابند 

إنتقد هذا التصور وأعتبر أن المشروع العلمي هو مناهضة لكل الم�ادئ 

للاإتساق العقل�ة والتجر�ب�ة وحتى المنطق�ة ، والعلم في حد ذاته �قوم على ا

و التعقید وتحكمه مؤثرات أخرى غیر موضوع�ة تجعله ملیئا دائما 

ولعل هذا ماأدى ب : فیرابند إلى رفض �ل القواعد  88�التناقضات 

 والمعاییر المنهج�ة التي تقود العمل�ة العلم�ة 

ومن خلال الإستقصاء التار�خي للعلم إستنتج " فیرابند" أن العلم غیر مقید 

دد ، فإت�اع قواعد معینة والإلتزام بها في الممارسة العلم�ة �منهج علمي مح

�عیق التقدم العلمي وخاصة وأن ( فكرة المنهج التي تحتوي على م�ادى 

صارمة لإدارة العمل�ة تلاقي صعو�ة �بیرة عندما تواجه نتائج الأ�حاث 

 ولأجل ذالك �قرر فیرابند " أن تطور العلم ومعظم الإكتشافات 89التار�خ�ة )

العلم�ة �انت ولیدة إنتهاك الم�ادئ والقوانین والقواعد الصارمة ، و�ستشهد 

فیرابند �العدید من الأمثلة المستمدة من تار�خ العلم الذي یراه تار�خا لإنتهاك 

 كل القواعد والمعاییر المنهج�ة ( فهذه الممارسة المتحررة ، ل�ست فقط 

 
                                                           

ط�عة  مصر- الإسكندر�ة علي، محمّد القادر عبد ماهر :تر بول فیرابند ، ضد المنهج ،-1 88
 392، ص  2005للطالب ،

 33المصدر نفسه ، ص -2 89
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 90مجرد حق�قة من تار�خ العلم ، بل هي ضرورة مطلقة لنمو المعرفي ) 

وهنا ینتقد الوضع�ة المنطق�ة في طرحها اللاتار�خي ، التي غیبت الأطر 

التار�خ�ة المح�طة �المعرفة العلم�ة وأهتمت فقط �منطق تبر�ر العمل�ة 

 �ة ، في حین أنه لا�مكن إختزال العلم في إطار التبر�ر .العلم

�ما إنتقد فیرابند مبدأ الرد الذي إعتمدته الوضع�ة المنطق�ة ، من خلال  

أطروحة اللامقا�سة التي أراد من خلالها نقد وجهة نظر شائعة ومضللة في 

التفسیر والرد وهذا �قصد الوضع�ة المنطق�ة ، ف�عدما �انت الحدود أو 

ص�ح مع فیرابند" الألفاظ العلم�ة ثابتة ، مهما تغیرت النظر�ات العلم�ة ، ت

متغیرة بتغیر النظر�ات العلم�ة ، فالحدود العلم�ة تختلف �إختلاف النظر�ات 

 91العلم�ة إذ لا�مكن توحید المعنى الذي نادت ب�ه الوضع�ة المنطق�ة  . 

 نقد فیرابند لــ"كارل بو�ر"

انتهجت فلسفة العلم مع "كارل بو�ر" من منطق التبر�ر الى ال�حث في 

ن�ة مشكلة تقدم المعرفة العلم�ة وآل�ات تطورها، فأص�حت الا�ستومولوج�ا مع

بدراسة منطق التطور العلمي الذي لا یتأتى إلا من خلال مقار�ة منهج�ة 

من  الى جانبینتحقق الموضوع�ة العلم�ة، ولقد اتجه نقد "فیرابند لــ"بو�ر" 

 فلسفة یتعلق الجانب الأول. بنقد المعرفة الموضوع�ة، و"هي معرفة بدون 

                                                           
 217_بول فیرابند ، ثلاث محاورات في المعرفة ، ص 3 90
 229_ المصدر السابق ص 1 91
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، وهذا ما �ضمن خلوها من أي 92عارف، إنها معرفة بدون ذات عارفة"

فیرابند هذا التصور فك�ف تكون المعرفة موضوع�ة نوازع ذات�ة، لقد رفض 

 خالصة ومنطقها ذاتي؟

لا �مكن للمعرفة العلم�ة أن تكون موضوع�ة خالصة لأنها غیر 

مستقلة عن المیول والمعتقدات الإنسان�ة حیث أن الذات الإنسان�ة تلعب 

 دورا فعالا في بنائها، بل هي نتاج لها، فالمنهج الذي قدمه بو�ر ینطلق من

جملة الافتراضات وتخمینات ذات�ة لا تخلو من الدوافع والمیول والأهواء 

الذات�ة، وتختلط �عناصر لاعقلان�ة التي رأى "بو�ر" �أنها مخالفة 

للموضوع�ة بینما نجد "فیرابند" یوصي: "�السماح لمیول الفرد �أن تكون 

 فهناك 93مخالفة للعقل في أ�ة ظروف، حیث قد �ستفید العلم من ذلك"

معارف ذات�ة و�نظر إلى أنها مخالفة لكل تفكیر عقلي، في حین أنها قد 

تساهم في تطو�ر المعرفة العلم�ة التي لا �مكن حصرها ضمن نوع واحد 

من المعارف، واست�عاد �ل المعارف الأخرى التي أثبتت فعالیتها في معظم 

 الأح�ان.

 

                                                           
، تر: ماهر عبد القادر محمد علي، دار النهضة، بیروت، منطق الكشف العلمي ،�ارل بو�ر  92

 37-36، ص 1986لبنان، دط، 
، مصر، ط�عة الإسكندر�ة، تر: ماهر عبد القادر محمد علي، ضد المنهجبول فیرابند،  93

 .231، ص 2005للطالب، 
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أما الجانب الثاني الذي انتقده "فیرابند" فهو مع�ار "القابل�ة للتكذیب" 

فهي نظرة "فیرابند" هذا المع�ار ل�س �الاكتشاف الجدید في حقل المعرفة 

الذین العلم�ة، فلم �كن من إبداع "بو�ر" بل استقاه من فلاسفة سا�قین عنه 

أكدوا على أهم�ة الأمثلة المضادة هذا من جهة ومن جهة أخرى المع�ار 

ذاته ل�س صح�حا و�التالي لا �مكن اعتماده �أساس منهجي، لأنه �قید 

الممارسة العلم�ة و�حول دون تطورها، ثم إن العدید من التحولات الحاسمة 

على في العلم حدثت دون تكذیب على الإطلاق إن غالیلي لم �عتمد 

التكذیب �مبدأ علمي، و�نما سعى إلى إث�ات النظر�ة الكو�ر�ن�ك�ة ورفض 

كل التفنیدات التي أحاطت �الشق الكو�رن�كي و�التالي لا یتضح أن التكذیب 

الصارم، أو التكذیب�ة الساذجة" �ما �طلق علیها لاكاتوس، قد تقضي على 

 .94العلم �ما تعرف ولن تسنح له البدا�ة"

لا �ساهم في تطو�ر العلم بل �جعله حب�س جملة من  فمبدأ التكذیب

 النظر�ات المفندة.

كما انتقد بول فیرابند "كارل بو�ر" �شدة �اعت�اره �شیر فشل �ل اتجاه 

 95كلاس�كي ف�ما �خص معالجة للنظر�ات العلم�ة".

                                                           
، مذ�رة ماجستیر ، منشورة، جامعة او�لي محند المنهج العلمي عند �ارل بو�رحجاج غن�ة،   94

 .56م، ص 2015-م2014أولحاج، البو�رة، 
 .232سابق، ص  مصدر، ضد المنهجبول فیرابند،   95
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ومن بین الانتقادات التي توجهها فیرابند الى "بو�ر" هي أنه إذا �ان 

"بو�ر" یرى أن منهج العلم هو منهج المحاولة والخطأ فإن فیرابند �عتقد أنه 

ل�س هناك منهج للعلم أما في قض�ة الفصل بین العلم واللاعلم، أما ف�ما 

ة أو الخطأ ف�قول لا �خص قول بو�ر أن منهج العلم هو منهج المحاول

 96یوجد البتة منهج معین للعلم".

 موقف فیرابند النقدي من توماس �ون 

 إن النزعة النقد�ة التي اتسمت بها فلسفة فیرابند جعلته یوجه سهام

 ة منالنقد لكل من المیثودولوج�ات �ما فیها محاولات "كون" إلا أنها أقل حد

غم" راد��ة یرى فیرابند أن فكرة "البتلك الموجهة للنزعة الاستقرائ�ة والتكذیب

التي جاء بها �ونها لا تخلو من السلطو�ة  �عني سلطة المجتمع العلمي 

الذي �فترض نموذجا إرشاد�ا محددا یوصف �أنه موضوعي علمي في حین 

 أن ما �قدمه النموذج هو محاولة من بین المحاولات المتعددة، ولا �كتسب

من إقصاء المحاولات الأخرى أو ما �سمى  صفة التمیز العلمي التي تمكنه

�النموذج القد�م �حجة عدم قدرته على حل المعضلات إن المنهج�ة التي 

 قدمها "كون" لا تخضع لحتم�ة تار�خ�ة ضرور�ة تجعل مسیرة العلم داخل 

 

 

                                                           
 56، مرجع سابق ، صحجاج غن�ة، المنهج العلمي عند �ارل بو�ر، مذ�رة ماجستیر 96
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قوالب حدید�ة صلة، تكون سب�ا في عرقلة الحر�ة التطور�ة للعلم، و 

 97تقف عائقا أمام الإبداع الفردي �حكم عدم انتمائه للمجتمع العلمي.

حیث �ضع النموذج الإرشادي في مرحلة العلم السوي، آل�ات ومعاییر  

تفرضها الجماعة العلم�ة على �ل النشاطات العلم�ة المقترحة، لذلك رفض 

"فیرابند" تعدد�ة توماس �ون، للنماذج الإرشاد�ة التي سرعان ما تتوحد على 

ر لق�ادة الإجماع والاستقطاب، �اتجاه قبول نموذج إرشادي واحد،هو الأجد

المشروع العلمي والتحكم �مجر�ات ال�حث العلمي في حالته الق�اس�ة 

المقبلة، بینما التعدد�ة التي �شیدها "فیرابند" هي ذات نزعة فوضو�ة 

لاتسلط�ة لا تؤمن �منح سلطة مر�ز�ة ذات توجه فكري واحد أو نظر�ة 

مع روح  واحدة وأن التسلط الذي �فرضه �ون لنموذجه الإرشادي لا یتماشى

 .98الحر�ة والتعدد�ة

أن "فیرابند" �عیب على "كون" ترو�جه للإیدیولوج�ة المجتمع  یتضح

العلمي ومؤسساته، فالتسلط اعلمي في مجال تخصص معین �جعل 

أصحا�ه أكثر غطرسة وتسلطا، وهذا �عیق التقدم العلمي و�قوم �إقصاء 

نجازات العلم�ة التقالید الاجتماع�ة الأخرى، �حجة عدم تماشیها مع الا

داخل النموذج الإرشادي الجدید فلا �مكن وصف العلم الحدیث �التقدم على 

 حساب التفسیرات العلم�ة القد�مة.
                                                           

، دار الفارابي، بیروت، لبنان، فلسفة العلم من العقلان�ة إلى اللاعقلان�ةموسى �ر�م،   -2 97
 .267، 2012، 1ط
 .267 صمرجع نفسه ، ،فلسفة العلم من العقلان�ة إلى اللاعقلان�ةموسى �ر�م،   98
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البدائل یرفض فیرابند الإقصاء الذي �مارسه المجتمع العلمي ضد 

الأخرى مع العلم أن النموذج الإرشادي هو نتاج لمنافسة بین مختلف 

المذاهب الفكر�ة والمیتافیز�ق�ا في مرحلة العلم غیر الناضج حسب تفسیر 

"كون" فهذا الإقصاء لا یوجد ما یبرره لذا استبدل "فیرابند" المجتمع العلمي 

نوعه أو مصدره، �المجتمع  الحر الذي یرفض �ل قید وتسلط مهما �ان 

و�عني ذلك إهماله، للم�ادرات الفرد�ة عكس "كون" الذي فسر التطور 

العلمي �اعتماده التحلیل السوسیولوجي، مر�زا في ذلك على الأفكار العلم�ة 

في عمل�ة التأر�خ للعلم دون  غیرها من الأفكار التي �ان لها دور في 

ه الحضاري، وعلى ظهور الدول والحضارات فقام �فصل العلم عن جان�

الرغم من أن "كون" ینكر ذلك مؤ�دا على ضرورة الجوانب الحضار�ة 

الأخرى �الأدب والفن إلا أن نظر�ته في العلم �انت أقرب للس�سیولوج�ا 

وذلك �التر�یز على الجماعة العلم�ة أو المؤسسة العلم�ة، واقتطعها عن 

شافات الوقائع سائر المجتمع الذي تحیى في س�اقه الثقافي فعزل اكت

والابتكارات النظر�ة عما �حفز علیها في الواقع المتغیر في المجتمع 

والثقافة، فأوشكت الجماعة العلم�ة أو المؤسسة العلم�ة أن تكون صومعة 

ره�ان أو تك�ة للصوف�ة یدیرونها �أنفسهم، ولا تختلف عنها إلا أن 

 .99الانقلا�ات والثورات تقع فیها بین الحین والآخر"

                                                           
 .450، مرجع سابق، ص فلسفة العلم في القرن العشر�ن�مني طر�ف الخولي،   99
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الذي تثبت ف�ه النظر�ات  وي العلم الس أهم�هیؤ�د على  "�ون " �ان  إذا

فان هذا الطرح لا �كاد هو  ،قادمة �أخرى �عد استبدالها  الجدیدة العلم�ة

تار�خ العلم لان عمل�ه الحادث والاست�عاد �ما طرحها �ل �عیده عن التحقق 

التي  �الطر�قةالتي تتسبب في عمل�ه الاستبدال لا تتم  وذذالشفي حاله 

و�التالي  أخرطرحها �ل بل تعالج �طر�قه عاد�ه الانتقال من نموذج الى 

 نتجنب الثورات

 العلم�ةل بین النظر�ات �سیر في ظل التفاع أن�مكن  فیرابندفي نظر  

فكر�ا ففي مجال علم النفس هناك الكثیر من  والمتخاصمة ةقساللامتنا

 ةوالفرود� السلو��ة المدرسةفي  الإنسانيفي تفسیر السلوك  الفاعلةالنماذج 

في من نموذج حتى ننتقل الى نموذج  ةأزمو�التالي نحتاج الى  ةوالشخص�

 الأحوالالمنطوي في فلسفه الكواكب لا یؤثر في حال من  الإنسان أنكما 

الكواتم نقول ر�ما هو  م�كان�كاعلى التقدم العلمي الهائل الذي �مضي ف�ه 

مفهوم جوهري في العلم  اللاأنساق فكره یبني فیرابند الذي �قف في وراء 

في  �ون  توماسرض احتى انه �عالاتساق �ع من یت هو�ل شيء في تصور 

 الثورةالتي تحل في المجتمع العلمي وتجعل  ةزم�قف وراءها الأ من مسالة

على  المستعص�ة ه لم نقف وراء الشواذفبرأ�الحصول  شكعلى و  العلم�ة

 الذي یدفع  ى �ون بلالسائد �ما یر  الإرشاديالحل التي وجهها النموذج 

 

 فییرابند بول عند العلم نظر�ة                                  الفصل الثالث :         

 



72 
 

 

 ةالإرشاد�الحاصل بین النماذج هو اللاإتساق  الإمام�الازمه الى 

 .100 تنافسةمال

الذي  الأورو�ي�ون هو المجتمع  إل�هیر �شالمجتمع العلمي الذي  إن 

انتقل في مرحله العلم الغیر الناضج و  �قةفیز االمیت الأطر�عتقد انه تحرر من 

 ةالأورو��لكل مر�ز�ته  الفكر�ة الخلف�ةالى العلم السوي وهذا �كشف عن 

 .نثرو�ولوجيالطرح الأ أهم�هعندما �شیر الى  فیرابندهذا الطرح یرفضه 

 ة:الفوضو�_ معنى 

وهي مذهب یناقض ق�ام  ةتعني لا حكوم� الیونان�ة اللفظةمن  ةمشتق 

�محضر اخت�ار  ةواقتصاد� ةاجتماع� ةمؤسس إنشاءالحكومات و�دعو الى 

 تأس�سیدعو الى  الدولة ةلسلط دمذهب معا أنها 101ة الحر  و�رادتهمالناس 

 طاعةفكل  الأفراد حر�ةتقمع  لأنها الدولةمجتمع حر غیر خاضع له�اكل 

 حر�ة أعداءهي اكبر  الدولةن إلقوانینها وانق�ادها لذا ف هي خضوع لةلدو 

هذا المذهب  أصحابوتستند في ذلك الى القانون الطب�عي واشهر  الأفراد

 -1814و�ر�وتین والروسي �اكوتین   1864- 1809جوز�ف برودون 

  الح�اةتدفن فیها �ل تجل�ات  شاسعة مقبرة الدولة ةصاحب مقول 1976

                                                           
 .743،مرجع سابق،ص فلسفة العلم من العقلان�ة الى اللاعقلان�ةنقلا عن موسى �ر�م ،  100
،مادة :الفوضو�ة،مكت�ة مدبولي المعجم الشامل المصطلحات الفلسفةعبد المنعم الخفي،   101

 .624ص  2000، 3القاهرة ،مصر ،ط
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�شكل  النظر�ةزواله ولقد انتشرت هذه  �ضرورةولذلك طالب 102 الفرد�ة

ن القرن أال�عض ذهب الى القول � أنواضح في القرن العشر�ن لدرجه 

 وم�ةالكم الفیز�ائ�ة النسب�ة : "النظر�ة أش�اء ثلاثةالعشر�ن سیذ�ر �سبب 

"  في تار�خ علم الفیز�اء الثالثة العلم�ة الثورةالتي اعتبرها ،الفوضى  �ةونظر 
نظر�ه الكواكب  وأسقطتالزمان والمكان  منطق�ة النسب�ةحطمت  فإذا 103

التنبؤات  أزالتقد  الفرض�ة النظر�ةن إوالمضمون ف الق�اس الدقیق ةفكر 

النزوع  وأص�ح الحتم�ةمن خلال  "بلاصلا"التي عبر عنها  القاطعة

وتم است�عاد العلم الكلاس�كي القائم  الفیز�ائ�ةتمیز الظواهر  خاص�ةللفوضى 

 . ث�اتالعلى النظام و 

 مفهوم االإ�ستمولوج�ا الفوضو�ة عند فیرابند :

لم تقصر الفوضو�ة على المجال الس�اسي،بل انتقلت الى مجالات 

و�ة �مصطلح أخرى �الفن والأدب والمجال،و�عد فیرابند أو من نقل الفوض

س�اسي الى الاستمولوج�ا وفلسفة العلم ،وقد عبر عن ذلك في �تا�ه ضد 

 المنهج خطاطة لنظر�ة فوضو�ة في المعرفة والفوضو�ة ل�ست ترجمة دق�قة 

 
                                                           

، 2004، دار الجنوب تونس، طمعجم المصطلحات والشواهد الفلسف�ة:  جلال الدین سعید  102
 .348ص 

تر احمد مغر�ي،دار الساقي بیروت،لبنان،  ،نظر�ة الفوضى علم اللامتوقعج�مس غل�ك:  2
 .19، ص،2008ط،
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في حمال�ه أوجه ودلالات ومما قد تعن�ه تعبر عن مشروع فیرابند 

 م�ة.اللاسلطو�ة المعرف�ة، أو التعدد�ة المنهج�ة ،الحر�ة في الممارسة العل

ولقد استعار فیرابند مصطلح الفوضو�ة لعل منها أساسا لفهم العلم 

و�قدم تصورا جدیدا مناهضا للمتیدولوج�ا الكلاس�ك�ة فقد لا تكون الفوضو�ة 

تعد  أنها إلا و�غراءالفلسفات �ا س�اس�ه جاذب�ه  أكثر ةضو�و فقد لا تكون الف

و�رى ، 104وفلسفه العلومالاست�مولوج�ا  تفعال�ه لمشكلا وأكثر ثل دواء ام

 الفوضو�ةمن  أكثر لداد�ة" ا"تقرب من  ةالفوضو�الاستمولوج�ا  أنال�عض 

 الح�اة�عض الجوانب من  إلغاءسال فوضوي الس�اسي �سعى الى  الس�اس�ة

�ما  الح�اةفي  جدیدة أشكالحسین نمطها بینما یرغب الدادي في ابتكار وت

انه لا یت�ع برنامج فكري محدد وان �كون له ذلك وهو ضد �ل البرامج بل 

 داد�ةلاتتفق مع  ةالاستمولوج� والفوضو�ة 105ذاتها لداد�ةضد ا أح�انا�كونوا 

الضیق فهي تتعداها  الإطارنحصرها ضمن هذا  أنلا �مكن  أننا إلا

مولوجي علمي جاءت �ثره على المیتودیولوج�ات التي اختزلت �لتص�ح است

 أن إلیهالا یتسرب  ثابتةقواعد ومعاییر منهج�ه  إطارالمشروع العلمي في 

 . والعقلان�ة �الموضوع�ةالشكوى تتصف 
                                                           

،الإسكندر�ة،مصر ،ط�عة ماهر عبد القادر محمد علي :ضد المنهج،تربول فیرابند ،  104
 . 23،ص2005الطالب ،

،منشاة المعارف الإسكندر�ة  محمد احمد السید،تر  ثلاث محاورات في المعرفةبول فیرابند   105
 . 26،مصر د،ط،دـ، مقدمة المترجم،ص 
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هي �شف عن عمق تار�خ و�رى فیرابند إن الفوضو�ة الاستمولوج�ة  

معینه تهدف الى تنم�ط العلم وتنظ�فه في دولوج�ا میتیلالعلم الذي �كرس 

التار�خ العلم معقدا  إنمنهج�ه بل على العكس من ذلك حیث اتضح  اطر

وغیر متوقعه  لمفاجئةاو�حتوي على تطورات  �الأخطاءومشوشا وملیئا 

معقده �صعب تحلیلها عن طر�ق القواعد التي تم  إجراءاتتحتاج الى 

 إنثم  106 المتغیرة التار�خ�ةوضعها مس�قا دون النظر الى الظروف 

مماثله لها ذلك انه لا �مكن است�عاب  إجراءاتللعلم تتطلب  المعقدة الطب�عة

تض�ط  أحاد�همیتودولوج�ا �حیثیتها عن طر�ق  هاملوالإ العلم�ةالمتغیرات 

وفق شروط وم�ادئ محدده لا تتناسب مع درجه تعقید  العلم�ة الممارسة

شعار �ل شيء جائز و�ذهب الى فیرابند العلم وعلى الضد من هذا یرفع 

 الأوحد المبدأالوحید الذي لا �ك�ح التقدم العلمي بیدا انه ل�س  المبدأاعت�اره 

الذي لا �عیق التقدم  الوحیدة الوسیلةهو  و�نمابها  وأوصى جدیدة للمنهج�ة

ل�جعل من العلم ��انا منفتحا  فیرابند الذي نادى �ه في  المبدأالعلمي هو 

 .107 فكل شيء حسنا ومقبول ةنسان�الإعلى �ل المناهج جم�ع المعارف 

 أكثرمرت�ط  الفوضو�ةمصطلح  أنمن خلال هذه التعار�ف یتبین 

 ن وتجعل م ةراد�الإ وتمجد الفرد  ةس�اس� ةإیدیولوج��المجال الس�اسي فهي 

                                                           
 .236، صالمصدر السابقبول فیرابند ،  106
،دار الوفاء الإسكندر�ة  زالاستمولوج�ا بین نسب�ة فیرابند وموضوع�ة شالمر عادل عوض:   107

 . 107، ص1،2004،مصر،ط
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 ة�ل التقدم فهذه الاراد أساس والإبداعفي التفكیر  وحر�ة الإنسان ة إراد

الاخت�ار في اتخاذ القرار  حر�ةالتار�خ من خلال  ةهي التي تحرك عجل

ینزعون  لأنهم الفوضو�ة إش�اعبین  القائمةوعلى الرغم من الاختلافات 

على وهو مهم  ةأساس� ةبوصفها ق�م الحر�ةعلى  التأكیدبوجه عام الى 

 أداة  الدولةتعتبر  �ةضو و الف أدب�ات عظمهمفم الحر�ةمع  ى�ونها تتناف الدولة

على  القائمةالاستبداد  الإشكالللقمع ووفقا لذلك �عتبر الفوضو�ین �ل 

 .غیر مبرره �التالي �جب رفضها الخاصةوتحقیق المصالح  السلطو�ة

 الفلاسفةالكثیر من  الأفكارمفاه�مها من  الفوضو�ةلقد استلهمت  

على العقل  ةالذین غلبوا الاراد "نیتشا"و "هاور�نو ش"و "السفسطائیین" أمثال

 الح�اةفهي التي تحرك  للشخص�ةوجعلوا منها الجوهر الحق�قي ال�اطني 

 .والسلوك �ما تحدد الوجود �له النفس�ة

 العلم و إشكال�ة المنهج العلمي عند "فیرابند" :

في العلم هو  ة فیرابنـــــــــدفي فلسف ةالأساس� النقد�ة الأفكار أهممن بین 

منهج یتسلح بدعاوي المنطق  أو مبدأ أيلمنهج العلمي الواحد فهو �عارض ا

فلا یوجد منهج  الحق�قةالطر�ق المناسب في الوصول الى  إ�جادوالعقل في 

التي  الجامدة الإجراءاتمن  ةیلتزم ال�احث �مجموع أنثابت �لي ولا �مكن 

لك دعا لذ إبداعاتهمعین �حد من  قداخل نس لغ�شتتقید فكره وتجعله 

 من التجارب  الاستفادةللتحرر من قیود المنهج حتى یتمكن العلماء من 
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داخل  الحق�قةالتي لا تخضع المنهج المعین فلا �مكن حصر  المتنوعة

معاییر  ةالمنهج فكل والانجازات التي تمت في العلم لم تكون ولید أسوار

 الحر المبدع  الإنسانبل هي نتائج لخ�ال  جاهزةمقای�س  المحددة

الالتزام �قواعد المنهج تؤدي حتما الى الحد من قدرات العقل إن 

وتجعل العقل حب�س المعاییر والقواعد  الإبداعوتثبیت غر�مه الخ�ال في 

 إذ إل�هفرفض بذلك المنهج الكلي وجم�ع العقلان�ات التي تستند  المنهج�ة

فكره منهج �لي ورازق والتي تعد مق�اسا ثابتا للوفاء �المراد بل  إن�قول 

مثلما في ذلك  ةواقع�ة هي فكر  إنما راسخة�عقلان�ة  مالتي تقو  الفكرةوحتى 

 أيدون  من ة�تل أيتق�س  أن�مكن  راسخةق�اس  ة �أدا  مالتي تقو  الفكرة

 .108 بها المح�طةاعت�ار الى الظروف 

ن وأنه على حسب فیرا بند �ل المناهج محدودة و أن العلم أكثر قر�ا م

في  الأسطورة والمیتافیز�قا وأن دعوة إلى تخل�ص العلم من المیتافیز�قا هي

 حد ذاتها دعوة میتافیز�ق�ة : ( فكرة أن العلم �مكن أن ینظم حسب قواعد

�س�ط ثابتة وشاملة هي فكرة طو�او�ة مضرة ، لإنها تعبر عن تصور 

 لسلوك الإنسان وظروف التي تساعده في التطور ، وضارة لإن الرغ�ة في 

 

                                                           
بیروت،  ،، دار الفرابي فلسفة العلم من العقلان�ة الى اللاعقلان�ةنقلا عن موسى �ر�م،   108

 .364-363، ص 2012 1لبنان،ط
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 109فرض القواعد لاتنمي النجاح العملي الذي لایتعلق إلا �إنسانیتنا )

فالعلم مجرد صورة من صور الفكر المختلفة التي طورها الإنسان ، لكنها 

ل�ست �الضرورة الأحسن ، وأن العلم ل�س أرقى أنواع المعرفة إلا في نظر 

أولائك الذین لم �ستط�عوا أن �قفو عند محاسنه وعیو�ه أو اؤلائك الذین 

كل فرد الحق في تتحكم فیهم إدیولوج�ة معینة ، و�رى فیرابند أنه إذا �ان ل

إخت�ار الإیدیولوج�ة التي تناس�ه �الإعتماد على مبدأ فصل الدین عن الدولة 

، فإنه �جب أن �كمل �مبدأ آخر وهو فصل الدولة عن العلم ، العلم في 

الحضارة الغر��ة تحول إلى إدیولوج�ة أكثر تنظ�ما و عنفا ودغمات�ة من أي 

ن الدولة و العلم �عتبره " فیرابند إیدیولوج�ا س�اس�ة أو دین�ة ، الفصل بی

فرصة لبلوغ الإنسان�ة والدفاع عن المجتمع �قول فیرابند : أود أن أدافع عن 

المجتمع وقاطن�ه ضد جم�ع الإدیولوج�ات ومن ضمنها العلم " �ما أنه دعا 

هنا إلى النظر إلى هاته الإدیولوجات على أنها حكا�ات مثیرة ملیئة 

خلاق�ة الداع�ة �التمسك �القواعد المنهج�ة �الأكاذیب والنصائح الأ

 110المضبوطة 

حسب الإ�ستمولوج�ا التجر�ب�ة ، فالتطور العلمي ناتج عن إحترام 

 ولا منهج محدد  فالإستقرائ�ة والتكذیب�ة لا تتفقان في تفسیر طب�عة التطور

                                                           
�اشلار، رسالة لنیل درجة الماجستیر في  عثمان عي ، المعرفة العلم�ة عند غاستون  -2 109

 43 ص 2008 -2007جامعة منتوري ، قسنطینة :الفلسفة، ، منشورة 
 44، المرجع السابق ، ص عثمان عي ، المعرفة العلم�ة عند غاستون �اشلار -1 110
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في الم�ادئ لكن �جمعها الإصرار على توحید منهج عام ودائم  

وصالح لضمان تقدم المعارف العلم�ة ، یرى فیرابند أن تفحص أي معنى 

تار�خي �كشف ز�ف هذه الخاص�ة الت�س�ط�ة في فلسفة العلوم وما تتضمنه 

ثل : لینین" أن من ق�م خطرة على العلم وعلى الإنسان�ة،  ففیرابند یرى م

التار�خ بوجه عام والثورات على وجه الخصوص أكثر غنى في المحتوى 

وأكثر تنوعا وأكثر حیو�ة و�رما ، وهذا مالا �ستط�ع أن �فكر ف�ه أي مؤرخ 

 111ولا أي منهجي .

 ةالمنهج�  د�ةالتعد

ي لأحادمن نقده للمیتیدولوج�ات ال�حث�ة القائمة في طرحها القد إتخذ فیرابند 

لمي والتت�ع التار�خي للمعرفة العلم�ة ، منطلقا لإعادة ه�كلة المشروع الع

وفق رؤ�ة جدیدة تتجاوز الفهم المحدود والضیق للعلم وتحطم العلاقة 

ض عالصم�م�ة الموجودة بین العلم والمنهج ، فمن الخطأ إختزال العلم إلى �

تي وال القواعد المیتودولوج�ة ، الثابتة والراسخة ( لإن  فكرة منهج �لي راسخ

ل�ة �ن�ة تعد مق�اسا ثابتا للوفاء �المراد ، بل وحتى الفكرة ، التي تقول �عقلا

 أداة راسخة إنما هي فكرة غیر واقع�ة مثلها في ذالك مثل الفكرة التي تقول �

 ، دون إعت�ار إلى الضروف  ق�اس راسخة ، �مكنها أن تق�س �ل �تلة

 
                                                           

 45المرجع نفسه ص  -2 111
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فمهما أثبتت �عض المناهج جدارتها في جانب معین ، إلا  112المح�طة بها)

أنها ت�قى عاجزة ومحدودة ، ذالك لإنه لایوجد منهج عام وثابت �حدد مسار 

ال�حث العلمي ، و�ص�ح �مثا�ة المق�اس الكلي الراسخ الذي �مكن من 

 إدراك الحقائق .

نطق�ة التي إذ رفض فیرابند �ل الم�ادئ والمناهج والمعاییر النهج�ة والم 

تظ�ط الممارسة العلم�ة ، لإن الم�ادئ المنطق�ة في رأ�ه لاتلعب فقط دورا 

أصغر في الخطوات التي یتقدم بها العلم  ، بل إن محاولة فرضها عالم�ا 

وتار�خ العلم یؤ�د أن معظم الإكتشافات  113سیؤدي إلى عرقلة العلم 

د أو القوانین الصارمة والمنجزات العلم�ة  �انت نتاجا لإنتهاك لتلك القواع

التي تم فرضها على العقول ، ومن الملامح المذهلة للمنقاشات الحدیثة ، 

تار�خ العلم و�دراك أن الأحداث والتطورات مثل إختراع المذهب الذري ، 

الثورة الكو�رن�ك�ة ، الضهور التدر�جي للنظر�ة الموج�ة ..قد حدثت فقط 

لتزام �قواعد منهج�ة واضحة ، أو لإن  �عض المفكر�ن إما ققررو عدم الإ

 لإنهم إخترقو هذه القواعد " أي أن التطور العلمي لا�حدث إلا عندما یتم 

 

 
                                                           

 113، 112بول فیرابند ، العلم في مجتمع حر ، مصدر سابق ، ص  -1 112
 392بول فیرابند ، ضد المنهج ، مصدر سابق ص -2 113
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، وفي ضل الت�ع�ة لتلك 114خرق جملة القواعد والم�ادئ والقوانین القائمة 

 الم�ادئ فإن العلم ی�قى راكدا ، وهذا ماحدث لإأرو�ا في العصر الوس�ط 

" وسلمت بها �م�ادئ مطلقة ، �طل�موسو "  أرسطوحینما خضعت للآراء 

أحدث ثورة علم�ة �انت عندما أعلن مر�ز�ة الشمس ، فإنه  كو�رن�كوسلكن 

 115خروجا على �ل القواعد و الم�ادئ العامة

وفي نطاق هذا لابد من تفعیل مختلف البدائل و�عادة الإعت�ار للمعارف  

والنظر�ات تم إقصاؤها ، وتجاوزها الزمن ، فهي مدعوة للمشار�ة في 

المشروع العلمي في إطار المناهج المتعددة ، �ما أنه قد یتم إقت�اس هذه  

رب البدائل من الماضي ، ومن الأساطیر القد�مة أو الحدیثة ومن تجا

الخبراء ، وخ�الات الشواذ ، من النظر�ة الذر�ة أو من ال" الفودو" والمقصود 

، لایهم المصدر طالما أن العلم لم �عد حب�س منهج  116�ه الطب الصیني

معین ، أو معرفة خاضعة لشروط محددة بل توسع إطاره لینهل من �ل 

ل شأنا هذه المصادر ، و�نوع في مناهجه فما تقدمه هذه المصادر ل�س أق

 117مما قدمته الأحاد�ة المنهج�ة في العلم 

                                                           
 33نفسه ، ص المصدر   -3 114
 119بول فیرابند ، العلم في مجتمع حر ، مصدر سابق ، ص  -1 115
 75_69_ بول فیرابند ، ضد المنهج ، مصدر سابق ، ص 2 116
محمد سبیلا وعبد السلام بن عبد العالي ، العقلان�ة و�نتقاداتها ، دار تو�قال ، دار  -3 117

 44، ص 2006،  2ال�ضاء ، المغرب ط: 
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إن التطور العلمي غیر مرهون بنظر�ات علم�ة معینة ، بل �كون من خلال 

التنافس بین النظر�ات ، التي تختلف مصادرها المعرف�ة ، وأستندت إلى 

طرق لاعقلان�ة وتأملات ذات�ة ، وتصورات میتافیز�قة ، ف�مكن تعدیلها 

 لتكون قادرة على منافسة نظر�ات علم�ة فرضت نفسها على العقول 

 

لذا " ینصح فیرابند �ال�حث في تأس�س صورة معدلة للنظر�ات الخلق  

المستمدة من النصوص الدین�ة ، حتى تواجه نظر�ة التطور ، و�كون 

وهذا 118التنافس العلمي بینهما ، في صالح التقدم وفي صالح الإنسان " 

ما�جعل العلم ل�س مجرد مجموعة من النظر�ات المتسقة ، بل جملة من 

لنظر�ة المتنافسة و اللامتناسقة ف�ما بینها ، فنظر�ة الخلق مستمدة البدائل ا

 من تصور دیني ، لكنها �مكنها أن تنافس نظر�ات التطور �عد تعدیلها 

إن معظم النظر�ات العلم�ة لم تتأسس على طرق عقل�ة ومنهج�ة ، و�نما 

إعتمدت على مفاه�م وأفكار میتافیز�ق�ة " ولقد ساعدت هذه المفاه�م و 

الأفكار المیتافیز�ق�ة _حتى في صورتها القد�مة_ على تنظ�م تصور 

 الإنسان للعالم ، ل�س هذا فحسب بل أدت في �عض الأح�ان  إلى تنبؤات  

                                                           
 ، 1ع والعلم، الفلسفة سلسلة ضمن الإنسان�ة، العلوم قضا�ا :وآخرون  طيالمع عبد علي -1 118

 193د ط ، دت ، ص  مصر – القاهرة العامة، الهیئة
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صح�حة " و�التالي لا�مكن إقصاء أي نظر�ة مهما إفتقدت للشروط العلم�ة 

.119 

 العلم والمعارف الإنسان�ة اللاعلم�ة عند " بول فیرابند" :

ن لا�مكن فهمه إلا �عد سنوات م�عتبر فیرابند أن العلم ل�س �تا�ا مغلقا 

التدر�ب ، و�نما هو نظام عقلي �مكن أن �ختبره و ینتقده أي شخص معني 

تي �الأمر ، أما صعو�ة العلم المزعومة فذالك یرجع إلى الحملة المنظمة ال

  �شنها العدید من العلماء لإدخال الرعب في نفوسنا

ة الأخرى أمرا بدیه�ا ، إن ما�جعل تفوق العلم عن �اقي المجالات المعرف�

م�عثه خطأ فادح متمثل في أننا  نفاضل بین العلم و�ین غیره من المجالات 

على أساس معاییر العلم ذاته ( الموضوع�ة ، الصدق ، ال�قین، المنهج 

العلمي ) لكن تار�خ العلم نفسه یؤ�د أن العلم لم یتفوق �سبب نتائجه ، ولا 

لعلم  ، لكن ل�ست لدینا أدنى فكرة عما �سبب منهجه فنحن نعلم مایؤد�ه ا

إذا �ان في مقدور تقالید أخرى _غیر علم�ة_ أن تؤدي أفضل منه �كثیر 

 فالنتائج التي حققها العلم  120أم لا ، ولذا یتعین علینا أن ن�حث عن ذالك 

                                                           
 - بیروت التنو�ر، دار علي، حسین :تر العشر�ن، القرن  في العلم فلسفة :جیلیز دونالد_ 2 119

 444، ص  2009،  1ط: لبنان،
حر ، تر: السید نفادي ، تقد�م سمیر حنا الصادق ، فیرابند بول ، العلم في مجتمع  -_-1

 91ص  2000المجلس الاعلى للثقافة ، القاهرة 

 فییرابند بول عند العلم نظر�ة                                  الفصل الثالث :         
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في جم�ع مجالاته ، لاتعط�ه الأفضل�ة و الإمت�از ،ذالك لإنها تدین �شكل 

كبیر إلى معارف غیر علم�ة هي من نتاج معارف إنسان�ة قد�مة ، لاتنتمي 

إلى مضمار العلم والمثال المحبب لبول فیرابند" في هذا الصدد هو الثورة 

أفكاره من الفیثاغوري  )1543-1473الكو�رن�ك�ة ، فقد إستقى �و�رن�ك (

"فیلولاس" حیث تبنى أفكاره ودافع عنها �عد أن خرق قواعد العقلان�ة السائدة 

وقواعد الحس المشترك ، و�ان فیلولاس فیثاغور�ا صوف�ا مشوش الذهن ، 

ومثلما إنتفع علم الفلك من المذهب الفیثاغوري ، نجد أن الم�كان�كا 

، و�دین الطب للقابلات والعرافین ، وال�صر�ات تدین �ثیرا لحرفة الصناع 

 121و�ائعي الأدو�ة المتجولین 

هم و وعل�ه فإن القول �الموضوع�ة وح�اد العلم عن التأثیرات السوسیولوج�ة  

 و�اطل �ما یرد " فیرابند" على المدافعین عن إمت�از العلم عن شتى ضروب

المعارف الأخرى ، �حجة إمتلاك العلم لمنهج �جعل منه معرفة منظمة 

أن فكرة  �قین�ة صادقة ، لا�شو�ها أي شك ، �أن تار�خ العلم نفسه �شهد

وجود منهج علمي ثابت ینظم عمل�ة إكتساب المعرفة العلم�ة الصح�حة ، 

م لایوجد مایبرره فهناك الكثیر من النظر�ات العلم�ة حققت تقدما في العل

قول لإنها تجاوزت وأنتهكت المناهج العلم�ة الثابتة والجامدة في عصرها ، �

 ها ى ثابتة مطلقة لا�عتر�فیرابند" : إن فكرة المنهج الذي ینطوي على م�اد

                                                           
 119، ص  نفسه مصدر العلم في مجتمع حر ،  فیرابند بول ،   121

 فییرابند بول عند العلم نظر�ة                                  الفصل الثالث :         
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تغیر لإنجاز مهام العلم ، لتواجه صعو�ات جمة حین مواجهتها بنتائج 

ال�حث التار�خي ، حیث أنه لاتتوفر قاعدة واحدة مهما �ان قدر المعقول�ة 

الذي تتمتع بها إلا و�ان مصیرها الأخفاق في وقت أو آخر مما یثبت أن 

هذه الإخفاقات ل�ست حوادث عرض�ة ، فهي ل�ست نت�جة لمعرفة غیر 

اف�ة ، و�همال �ان �مكن تحاش�ه ، بل عللى النق�ض إنها مطلب ضروري و 

 122لإحراز تقدم العلم ، 

ائي فلا وجود إذن لحجة قطع�ة ونهائ�ة �مكن إعتمادها لتأیید الدور الإستثن

 للعلم ، و�مت�ازه عن �اقي المعارف الأخرى بل ل�ست للعلم على حد تعبیر

 ف عن السحر والشعوذة أو التنج�م فیرابند" أي سمة تجعله أسمى أو مختل

فالعلم وجهة نظر واحدة من وجهات نظر متعددة ، ول�س هو الدرب الأوحد 

صوب الحق�قة والواقع ، فلا ین�غي لنا أن نجعل منه المستشار الأوحد الذي 

نلجأ إل�ه و�هذا الصدد �قول " فیرابند" : فنحن نعلم أن الطب العشیري 

شكال التقلید�ة للطب في الصین ، والتي لاتزال البدائي والطب الشعبي والأ

قر��ة الصلة برؤ�ة الحس المشترك والإنسان و الطب�عة ، لدیها في الغالب 

وسائل أفضل للتشخ�ص والعلاج من الطب العلمي ، �ما أننا نعام أ�ضا 

أن الأشكال البدائ�ة للح�اة قد ساهمت في حل مشكلات الوجود الإنساني ، 

 عیدة المنال �النس�ة لمعالجة والتي تعتبر �
                                                           

 20فیرابند بول ، ضد المنهج ، مصدر سابق ، ص  122

 فییرابند بول عند العلم نظر�ة                                  الفصل الثالث :         
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  123العقلان�ة 

كما �شید فیرابند �الأسطورة �كونها بناء مهم ، �حمل هما وجود�ا تم من 

والمعرفة والق�م خلاله تقد�م مجموعة من التصورات حول الإنسان والكون 

التي �مكن تطو�رها ، وأنه �الإمكان تطو�ر التفسیرات الاسطور�ة إذا ماتم 

ر�طها �س�اقها الزماني والمكاني وعدم تأو�لها �طر�قة �لاس�ك�ة . فالتمییز 

التقلیدي الذي أحدثه الإ�ستمولوجیین بین العلم وأش�اه العلم غیر مبرر بل 

ذا أردنا أن نفهم الطب�عة ، وأن نتحكم هو مصطنع ومضر بتقدم المعرفة فإ

في بیئتنا ین�غي الغستناد إلى �ل الافكار والمناهج ، ول�س إلى نوع معین 

 124فقط

     

 

 

 

   

 
                                                           

 79فیرابند بول ، العلم في مجتمع حر ، مصدر سابق ، ص  - 123
 .340المصدر ص نفس  -2 124
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 ـلةحوصلــــــــــــــــــــــــ

الأخیر �مكن القول أن الإنتقادات التي وجهها بول فیرابند" لفلاسفة ومنه في 

العلم ما�عد الوضع�ة و�ذالك للعلم والعقلان�ة ، لاین�غي أن �فهم منها أنه 

ضد العلم والتفكیر العلمي بل هو ضد التوظ�ف الإیدیولوجي للعلم الغر�ي ، 

الموضوع�ة  وضد العقل الغر�ي الذي بدوره �فرض س�طرته وه�منته �إسم

تارة ، وتارة أخرى �إسم العقلان�ة وأن الهدف الحق�قي من نزعته النقد�ة هو 

أنسنة العلم �إعت�اره نشاط إنساني معقد ، تشار�ت ف�ه �ل العناصر 

الاساس�ة من مثل: الس�كولوج�ة والإجتماع�ة والتار�خ�ة ، و�التالي لاوجود 

زمن و المحصورة في لتلك الصورة التقلید�ة التي سادت حق�ة من ال

الموضوع�ة ، وفي نطاق جملة من القواعد المسماة �المنهج العلمي �ما أن 

التعدد�ة المنهج�ة و الثقاف�ة التي تبناها " فیرابند" في مشروعه 

الإ�ستمولوجي فتحت لنا المجال و الآفاق نحو معرفة علم�ة شاملة ومنفتحة 

ا یت�ح لنا إدراك معارفنا ومتنوعة ، على جم�ع المعارف الإنسان�ة ، مم

 �صورة مختلفة عن تلك التي �انت سائدة من قبل.
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 :خاتمـــــة

قادني ال�حث هذا " طب�عة المعرفة العلم�ة عند : بول فیرابند" في الأخیر 

 إلى جملة من النتائج والتي تتمثل في :

أن العلم قد حاز على ق�مة واسعة ، في الفكر الإنساني ولعل هذا �عود 

هذا الأخیر ، الذي لم �كسب الذي تأسس عل�ه �الأساس إلى المنهج 

ص�غته النهائ�ة إلا عبر مسار تار�خي ترسخت ف�ه مقولة " المنهج " �أحد 

ت�عه المقولات الدالة على العلم وصارت ق�مة العلم من ق�مة المنهج الذي ی

. و�ن �ان" �ارل بو�ر" صر�حا في تقو�ضه لمنهج الإستقراء ، وأقترح بدیلا 

عنه فإن" بول فیرابند " قد دفع �شكو�ه حول ق�مة المنهج ، ومنه ق�مة العلم 

نحو حدوده القصوى حیث شكلت الإ�ستمولوج�ا الفوضو�ة آداة هدم لكل 

التقدمي ، فأنتقد  محاولة تسعى إلى عقلنة المشروع العلمي ، وض�ط مساره

الطا�ع الإختزالي للطرح المنهجي عند الوضع�ة المنطق�ة و�المثل عند " 

كارل بو�ر و" توماس �ون" ل�أكد في نها�ة المطاف �أن �ل المثیدولوج�ات 

 والمقار�ات الإ�ستمولوج�ة لم تفلح في فهم حق�قة العلم .

جائز أو حسن قدم فیرابند مشروعه اللإ�ستمولوجي تحت شعار " �ل شيء 

" ، و�ان المقصود منه تحر�ر العلم من القیود المنهج�ة و�عطائه طا�ع 

خاص یتسع لكل المناهج ، والنظر�ات مدعوة للمشار�ة في المشروع العلمي 

 ، وهذا الأخیر وحده من �ضمن للعلم مساره التقدمي .
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لى و�مكن القول أ�ضا: �أن ق�مة العلم وفق تصور فیرابند ل�ست بتفوقه ع

�اقي الأنظمة المعرف�ة ، و�نما ق�مته تتجلى في �ونه نظاما منفتحا على �ل 

المعارف والأفكار والمناهج ، فالعلم مشروع تحرري غیر خاضع لضوا�ط 

منهج�ة أو عقل�ة ، لهذا حاول إستعادة الق�مة الحق�ق�ة للعلم ، التي �انت 

 ة .�مثا�ة قوة تحرر�ة حررت الفكر الإنساني في عقود سا�ق

كما أن الأ�ستمولوج�ا الفوضو�ة قد أثارت جدلا واسعا بین فلاسفة العلم 

نت�جة لتضارب المواقف حولها ، فقد رفضها ال�عض لإنها عملت على 

تقو�ض العلم والعقلان�ة دون إعطاء حلول للمشكلات العلم�ة ، لكن �الرغم 

في إضفاء  من الإنتقادات الموجهة لها ، إلا أنه لا�مكن أنكار محاولتها

ق�مة جدیدة للعلم ، تتوافق مع ال�عد الإنساني و�عادة إح�اء جوانب غیبتها 

الدراسات التار�خ�ة للعلم ، �ما أنها فتحت فضاء أمام التعدد المنهجي ، 

وحاولت التخف�ف من شدة الإختلاف والصراع بین أفراد المجتمع الإنساني 

آخر �الإختلاف المعرفي ، وذالك �إست�عاب هذا الإختلاف والإقرار �حق ا

 في فضاء یتسع للجم�ع ولكل التقالید المعرف�ة الإنسان�ة .
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سوسن ب�طار، موقع إلكتروني إ�حث في المعرفة ، تار�خ  )2

 12:40، على الساعة 6/14/2021، تار�خ الإقت�اس 2011د�سمبر14النشر
 httpM // m.marefa.orgص�احا الرا�ط الإلكتروني: 

_ إلهام محمد فتحي محمد شاهین ، الفلسفة الوضع�ة عند أوغست �ونت  )3
عدنان )، مصر " القاهرة 36سلام�ة ، العدد:وأس�اب ضهورها ، �ل�ة الدراسات الإ
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 2010لمنطق�ة، إ�حث في " الكادر"مارس عو�د، الفلسفة الوضع�ة والوضع�ة ا)4
 ) 4:38سا:         www alkader.net /  vbالرا�ط التالي:موقع الكادرنقلا عن 

 
حسن حر�ري ، التأو�ل الإ�ستمولوجي اللاوضعاني بین براد�غم توماس �ون و  )5

برنامج ال�حث إمري لاكاتوس ، مؤمنون بلا حدود ، الر�اط " المملكة المغر��ة ، 
2016 

 .كون  توماس عند العلم تطور في العلم�ة الثورة و النموذج دور مشاط، ح�اة )6
والإجنماع�ة ، قسم الفلسفة ، جامعة الجزائر  الإنسان�ة العلوم كل�ة ماجستیر، رسالة

2006 
العلمي عند �ارل بو�ر، مذ�رة ماجستیر ، منشورة، جامعة  حجاج غن�ة، المنهج )7.

 م2014او�لي محند أولحاج، البو�رة، 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 



95 
 

 الفهرس                                     
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 ملخص المذكرة            
طبيعة العلم من منظور فيلسوف العلم المعاصر " بول فيرابند"حيث يعالج موضوع  المذكرة 

اعتبر ان قيمة العلم من قيمة المنهج ،إلى أن جاءت الإبستمولوجيا الفوضوية كأداة هدم لكل 
الطابع الإختزالي التي محاولة ، تسعى إلى عقلنة المشروع العلمي حيث نجد أن فيرابند قد إنتقد 

، وكذا إنتقد " كارل بوبر " و " توماس كون" ليأكدفي الأخير أن هاته  الوضعية المنطقية تبنته
المقاربات لم تفلح في فهم حقيقة العلم ، ومنه قد قدم لنا مشروعه الإبستمولوجي تحت شعار  

عطائه طابع يتسع لكل إ"كل شيء جائز" والمقصود منه تحرير العلم من القيود المنهجية و 
و إنما  لى باقي الأنظمة المعرفيةبالنسبة لفيرابند ليست بتفوقه ع علمالمناهج ، كما أن قيمة ال

تتجلى في كونه نظاما منفتحا على كل المعارف و الأفكار والمناهج ، فالعلم مشروع تحرري 
 وغير خاضع لضوابط منهجية أو عقلية ، لهذا حاول فيرابند إستعادة القيمة الحقيقة للعلم .

Note Summary 

The topic of the memorandum deals with the nature of 
science from the perspective of the contemporary 
philosopher of science “Paul Feyerabend”, where he 
considered that the value of science is one of the value 
of the method, until the chaotic epistemology came as a 
tool to demolish every attempt, seeking to rationalize 
the scientific project, where we find that Feyerabend 
has criticized the reductionist character adopted by 
logical positivism He also criticized “Karl Popper” and 
“Thomas Kuhn” for the latter’s assertion that these 
approaches did not succeed in understanding the truth 
of science, and from him he presented his 
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epistemological project to us under the slogan 
“everything is permissible,” which is intended to liberate 
science from methodological restrictions and to give it a 
character that accommodates all approaches. Also, the 
value of science for Feyerabend is not its superiority 
over the rest of the cognitive systems, but rather is 
reflected in its being a system open to all knowledge, 
ideas and methods. Science is a liberating project and is 
not subject to methodological or mental controls, so 
Feyerabend tried to restore the true value of science 

 

Résumé de la note 

Le sujet du mémorandum traite de la nature de la 
science du point de vue du philosophe contemporain 
des sciences « Paul Feyerabend », où il considérait que 
la valeur de la science est l'une de la valeur de la 
méthode, jusqu'à ce que l'épistémologie chaotique ne 
devienne un outil. démolir toute tentative, cherchant à 
rationaliser le projet scientifique, où l'on trouve que 
Feyerabend a critiqué le caractère réductionniste 
adopté par le positivisme logique Il a également critiqué 
« Karl Popper » et « Thomas Kuhn » pour l'affirmation 
de ce dernier que ces approches n'ont pas réussi à 
comprendre la vérité de la science, et de lui il nous a 
présenté son projet épistémologique sous le slogan « 
tout est permis », qui vise à libérer la science des 
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restrictions méthodologiques et à lui donner un 
caractère qui s'adapte à toutes les approches. car 
Feyerabend n'est pas sa supériorité sur le reste des 
systèmes cognitifs, mais se reflète plutôt dans le fait 
qu'il s'agit d'un système ouvert à toutes les 
connaissances, idées et méthodes. La science est un 
projet libérateur et n'est pas soumise à des contrôles 
méthodologiques ou mentaux, alors Feyerabend a 
essayé restaurer la vraie valeur de la science. 


