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 تشكرات
     

 لقد بذلت في إعداد هذا البحث ما استطعت من جهد ووقت، وغايتي أن يكون            

 منه الأجر، من لا يشكر الناس لا يشكر الله  ايوافيا خالصا لوجه الله الكريم، راج 

 إن كانوا أهل فضل وعلم ومن الواجب أن أعترف وأتقدم بالشكر الجزيل  كيف و

 .ث ــهذا البح الاشراف علىبقبول  اعلى تفضله  شةيبلعباس عة المشرفة للأستاذ

 الشكر،فلله وأخيرا فإني قد بذلت ما استطيع من جهد ، فإن أصبت 

 . الغفران  وله الشكر على كل حال وأسأل الله الأجر و

 

                               

 

 



 

 

   

 اهـــداء
أ توجه بجميل الشكر والعرفان، وخالص الثناء    

لى أ مي الكريمة و  ا لى والامتنان روح أ بي الطاهرةا   

لى و    الكراما خوتي ا 

 والى زوجتي ورفيقة دربي

لمادیا ومعنویا على الوصو  وأ عانني ،  علمني ا لى كل من  

  ا لى هذه الغایة 

 

 

                

 

  لكحل محمد خير الدين                  
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 مقدمة:
أصبحت حقوؽ الإنساف فكرة عالمية، دؿ عمى ذلؾ القبوؿ العالمي ليذه المواثيؽ 

والاقتصادية، كما أنيا والإعلانات مف مختمؼ الأنظمة عمى اختلاؼ توجياتيا السياسية 
أصبحت نظرية وواجية جذابة لمختمؼ الأحزاب السياسية. ويمثؿ ميثاؽ الأمـ المتحدة أوؿ 
وثيقة دولية تسجؿ التطور الحاصؿ في مجاؿ حقوؽ الإنساف، حيث نص في المادة الأولي 

ميعاً عمى ىدؼ الأمـ المتحدة في تعزيز احتراـ حقوؽ الإنساف والحريات الإنسانية لمناس ج
” 55“والتشجيع عمى ذلؾ دوف تفرقة بسبب الجنس أو المغة أو الديف، وىو ما عبرت عنو المادة 

ـ، بعد أف 1948مف الميثاؽ كذلؾ، ثـ جاء بعد ذلؾ الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف في عاـ 
أدي تناسي حقوؽ الإنساف وازدرائيا إلي أعماؿ ىمجية آذت الضمير الإنساني العممي، وكرد 
فعؿ لأحداث عاصفة شيدىا النصؼ الأوؿ مف ىذا القرف، ثـ جاءت الاتفاقية الدولية حوؿ 
الحقوؽ الاقتصادية والاجتماعية الثقافية، والاتفاقية الدولية حوؿ الحقوؽ المدنية والسياسية في 

ـ، والبروتوكولات الممحقة بيا في عاـ 1949ـ، ىذا فضلًا عف اتفاقيات جنيؼ لعاـ 1966عاـ 
 ـ.1977

لا يمكف الحديث عف حقوؽ الإنساف في ظؿ غياب مبدأ المسئولية عف انتياؾ ىذه الحقوؽ. 
ذا كانت المسئولية في ظؿ أحكاـ الشريعة الإسلامية الغراء واضحة جمية لا يداخميا لبس ولا  وا 
يكتنفيا غموض فإنيا ليست كذلؾ في ظؿ أحكاـ القانوف الدولي ذلؾ أف تطبيؽ المسئولية 

ة عمى المستوي الدولي وكذلؾ صور عقاب الدولة منتيكة ىذه الحقوؽ، والتطبيؽ الفعمي الجنائي
الواقعي ليذه المسئولية لا يزاؿ يثير كثيراً مف الجدؿ ولا يزاؿ يمثؿ في كثير مف الأحياف مجرد 
أمؿ فيما ينبغي أف يكوف. أما ما ىو كائف بالفعؿ فمضمونو أف التنظيـ الدولي لا زاؿ في بعض 

حياف خاضعاً لأىواء ومررب دولة ما أو مجموعة مف الدوؿ، ولو كانت ىذه الأىواء أو تمؾ الأ
 المررب في غير صالح حقوؽ الإنساف وحرياتو عموماً.



4 
 

وباتت المسئولية الدولية تنوء بأحماؿ ثقاؿ في مواجية ما يزخر بو المجتمع الدولي المعاصر 
رىاب وتطيير عرقي أو تشويو جسدي أو إقصاء وكثير مف جرائـ الحرب والجرائـ  مف تعذيب وا 

ضد الإنسانية بالإضافة إلي جرائـ تموث البيئة وانتشار ظاىرة المخدرات والفساد الاجتماعي 
والأخلاقي مما جعؿ مف المحتـ عمى المسئولية الدولية أف تطور نفسيا وبسرعة لمواجية مثؿ 

ف طريؽ قواعد قانونية واضحة ومستقرة ىذه الجرائـ والانتياكات, وأف تكوف ىذه المواجية ع
عمى المستوي الدولي, وعف طريؽ جياز دولي يعمؿ بأسموب موضوعي ومجرد، وأف يكوف ليذا 
الجياز كافة صلاحيات تطبيؽ قاعدة المسئولية الدولية بوضوح وتجرد بعيداً عف الاعتبارات 

يت مف أسباب القوة السياسية أو محاولة بعض الدوؿ فرض سيطرتيا عمى العالـ بما أوت
 العسكرية والاقتصادية لتطبيؽ قاعدة المسئولية بأسموب.

 الإشكالية:
يبدو تضارب في المجاؿ القانوف الدولي ،وخاصة مف ناحية التطبيؽ في واقع الممارسة 
الدولية بيف قاعدة قانونية تنتمي إلى نفس القانوف ،أو مع مبدأ مف مبادئو،وىو ما نلاحظو بقوة 

مبدأ عدـ التدخؿ في  فمثلارب الكثير مف قواعد حماية حقوؽ الإنساف الدولية ،،حيث تتضا
فقد تغير مفيوـ السيادة مف مطمقة إلى مقيدة خاصة بعد الحرب -الشؤوف الداخمية لمدوؿ . 

لاسيما في ظؿ المتغيرات الدولية  فاصطدـ ىذا الاتجاه الذي يقضي بتقييد مفيوميا، الباردة،
، وؽ الإنساف وبالخصوص تطور مفاىيـ ومبادئ تعزيز ممارسة ىذه الحقوؽالراىنة بحماية حق

 يؿ اثر الاىتماـ الدولي بحماية حقوؽ الانساف عمى ضرورة الالتزاـ بمبدأ عدـ التدخؿ؟ف
 أسباب اختيار الموضوع

 أسباب موضوعية:
بالأسس القانونية المساس  وأماـ ىذه التّطورات التي عرفتيا العلاقات الدّولية، والتي مف شأنيا

موضوع التدخؿ الإنساني مازاؿ يثير جدلا فقييا  التي يقوـ عمييا القانوف الدولي، يمكف اعتبار
 فانعكس ذلؾ عمى معالمو القانونية التي انتابيا عدـ الوضوح، وكذلؾ بيف مؤيد ومعارض لو،
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ؼ بحسب تختم وكأف حقوؽ الإنساف عمى تطبيقو الذي نجده يخضع لازدواجية المعايير،
 الظروؼ مف منطقة إلى أخرى.

 
 

 أسباب ذاتية
الرغبة الذاتية في فيـ معمؽ وأشمؿ لمختمؼ جوانب الموضوع ،والتوصؿ يوما ما إلى 

القانوف  ، فعمى ىذا الأساس نستطيع القوؿ بأف التحولات البنيوية التي عرفيانمو حقوؽ الإنساف
جسامة الانتياكات الخطيرة لحقوؽ  ف سببياالدولي بداية مف تسعينات القرف الماضي، والتي كا

الإنساني، والتي أًصبحت بمثابة مرجع لمفيوـ الأمف الجماعي،  الإنساف، وقواعد القانوف الدولي
، التّحالؼ في  ضرب مف ضروب استخداـ القوة باجتماع الدّوؿ الكبرى إثر تدخؿ قوات فحدث

، وفي  1994وفي رواندا في  1992،وفي الصوماؿ في  1991"الكردستاف" العراقي عاـ 
ومؤخرا في جميورية  2011الإنساني، وفي ليبيا في  تحت غطاء حؽ التدخؿ 1999كوسوفو 

الأمـ   ...إلخ تحت شعار "مبدأ مسؤولية حماية المدنييف" الذي تبنتو 2013 وسط إفريقيا في
 .2005المتحدة إثر انعقاد مؤتمر القمة لسنة 

 : الهدف من الدراسة 

التدخؿ  عف طريؽ تحميمو، ودراسة بمبدأ التدخؿ محاولة إبراز التعريؼ الخاص  -
 كؿ عمى حدى. الإنساني والدولي

 حقوؽ الانساف البحث عف الحموؿ لبعض الاشكالات التي لا تزاؿ عالقة بخصوص  -
 خصوصا في الأزمة الميبية.

 :الدراسة أهمٌة

 :العالمييف السمـ والأمف اعتباراتو  قانونية، اعتبارات تحكميا بالغة أىمية الموضوع ليذا
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جميع الدوؿ الأعضاء في الأمـ المتحدة في مؤتمر القمة  اأيدتي ةعالمي ةسياسي اتلتزاما
مف أجؿ معالجة شواغميا الرئيسية الأربعة لمنع الإبادة الجماعية وجرائـ  2005العالمي لعاـ 

 الحرب والتطيير العرقي والجرائـ ضد الإنسانية.
إلى الفرضية الأساسية القائمة بأف السيادة تستمزـ مسؤولية   يستند مبدأ مسؤولية الحمايةو 

حماية جميع السكاف مف الجرائـ الوحشية الجماعية وانتياكات حقوؽ الإنساف. ويستند المبدأ إلى 
بالسيادة احتراـ قواعد ومبادئ القانوف الدولي، ولا سيما المبادئ الأساسية لمقانوف المتعمقة 

 .والسلاـ والأمف وحقوؽ الإنساف والصراعات المسمحة
 :المقاربة المنهجية

القانوني المرتكز عمى الجوانب التّطبيقية  في ىذه الدراسة بالاعتماد عمى التّحميؿ سنعتمد
 بعض النّصوص القانونية، ورأي الفقو فيما يتعمؽ بكثير مف جوانب والنّظرية، مستعينيف عمى

التّسمسؿ الزّمني لمختمؼ  ا نستعيف بالمنيج التّاريخي أثناء مقاربتنا بيدؼ معرفةالموضوع، كم
المجاؿ، لكونو المنيج الذي يمكف مف خلالو  التّحولات التي شيدىا القانوف الدولي في ىذا

 الذي يحكـ ميلاد الظواىر واندثارىا، فلا يكفي الإشارة إلى الأحداث تصور الظروؼ والمحيط
لمسألة التدخؿ الإنساني  سب، بؿ لا بد مف وجود رؤية نقدية ليذا الامتداد التاريخيالتاريخية فح

وعميو سنحاوؿ قدر الإمكاف أف نكوف موضوعييف  التي عايشيا المجتمع الدولي منذ أمد بعيد،
 .موقؼ مبني عمى العصبية والانحياز، رغـ أفّ ذلؾ ليس سيلاً  بالابتعاد عف إبداء أي

 الدراسات السابقة: 

 فوالقانو  يديمالدولي التق فالقانو  فح " بيمالدولي الإنساني المس ؿمحمد ينوؼ، التدخ -
، الحقوؽ يةمالدولي والعلاقات الدولية، ك فالدولي المعاصر"، مذكرة ماجستير في القانو 

 .2002جامعة الجزائر، 
ف الانساؽ اختصاصات السيادة وحقو  فالانساني بي ؿالتدخ ؽالجوزي ، مبدأ ح فعز الدي -

جامعة  ،ؽية الحقو م"، كةفرع "تحولات الدول فادة الماجستير في القانو يش ؿلني مذكرة
 . 2008معمري، تيزي وزو،   مولود
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ؽ ادة الماجستير في الحقو يش ؿ، مذكرة لنيفالانسا ؽحمي بسكري، السيادة وحقو  -
التجارية، جامعة  موـوالع ؽالحقو ، كمية فالانسا ؽالدولي لحقو  فالقانو  تخصص
 .2006 بومرداس،

الدولي عمى حماية  التأكيدؿ إلى ، أخصص الأو فيمذه الدارسة إلى فصى ـأقس فارتأيت أ
وسندرس فيو حماية حقوؽ الإنساف ومبدأ  حقوؽ الانساف واحتراـ مبدا عدـ التدخؿ

لتدخؿ اماـ تراجع مبدا عدـ االتدخؿ أما في الفصؿ الثاني فسنتطرؽ إلى مدى 
 حماية حقوؽ الانساف
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الفصل الاول: 
التأكيد الدولي عمى 

حماية حقوق 
الانسان واحترام مبدا 

 عدم التدخل
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 الدولي عمى حماية حقوق الانسان واحترام مبدا عدم التدخل التأكيد الفصل الاول:
اف أوؿ إنجاز عمى مستوى القانوف الدولي الممزـ ىو التصديؽ عمى الاتفاقية 

. وبعد ذلؾ بعاـ، 1965الدولية لمقضاء عمى جميع أشكاؿ التمييز العنصري في عاـ 
اعتمدت الجمعية العامة بتوافؽ الآراء العيديف الدولييف الشامميف المتعمقيف بالحقوؽ 

(، والحقوؽ المدنية والسياسية ICESCRالاقتصادية والاجتماعية والثقافية )
(ICCPR وحتى الآف، انضمت أغمبية .) ساحقة مف الدوؿ الأعضاء في الأمـ

دولة طرفاً في حالة العيد الدولي الخاص  164 -المتحدة إلى ىذيف العيديف 
دولة في حالة العيد الدولي  168بالحقوؽ الاقتصادية والاجتماعية والثقافية، و

الخاص بالحقوؽ المدنية والسياسية. ويشكؿ الإعلاف العالمي والعيداف معا ما يعرؼ 
صكاً  1979شرعة الدولية لحقوؽ الإنساف". واعتمدت الجمعية العامة في عاـ بػ "ال

آخر ييدؼ إلى مكافحة التمييز، وىو اتفاقية القضاء عمى جميع أشكاؿ التمييز ضد 
 المرأة.

وقد اتسـ ميثاؽ الأمـ المتحدة في بدايتو بغموض معيف. وعمى الرغـ مف أف أىواؿ 
قوة الدافعة لإدراج حقوؽ الإنساف في أنظمتيا، فإف القتؿ الجماعي في أوروبا كانت ال

الميثاؽ لا يزاؿ غير محدد بشأف سبؿ ووسائؿ التنفيذ الفعمي عمى مستوى القواعد 
المجمس الاقتصادي والاجتماعي لإنشاء لجنة "لتعزيز  68الشعبية. وتوجو المادة 

دخؿ في المسائؿ ( تمزـ الأمـ المتحدة بعدـ الت7)2حقوؽ الإنساف"، غير أف المادة 
"التي تدخؿ بالضرورة في التشريعات الوطنية لأي دولة". وعمى مدى أكثر مف عقد 
مف الزماف، فإف الرأي السائد، الذي تؤيده بقوة مجموعة الدوؿ الاشتراكية، يعتقد أف 
الممارسة الفعمية لتعزيز حقوؽ الإنساف وحمايتيا يرتبط بالفعؿ بالمسائؿ التي تخضع 
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، 1966تشريعات الوطنية. وبعد التصديؽ عمى العيديف الدولييف في عاـ بالضرورة لم
 فقد ىذا الرأي وجاىتو تماماً.

ومف ثـ بدأت الجمعية العامة ولجنة حقوؽ الإنساف تدريجياً النظر في مسألة حقوؽ 
الإنساف في الدوؿ التي قدمت ضدىا شكاوى لدى الأمـ المتحدة. وفي البداية، كانت 

تحيط بالتفاصيؿ الإجرائية ذات الصمة. إلا أنو مف منتصؼ جدراف السرية 
 السبعينات، توقفت ىذه السرية.

وفي ىذا الفصؿ سنتطرؽ إلى مبحثيف حيث أننا سنتناوؿ تجاوز حقوؽ الإنساف 
الالتزاـ الدولي لعدـ التدخؿ ثـ سنتطرؽ إلى  المبحث الأولفي  كسمطاف داخمي لمدوؿ

 المبحث الثانيفي 
 :تجاوز حقوق الانسان السمطان الداخمي لمدول المبحث الاول

زايد الاىتماـ بحقوؽ الإنساف بتزايد الإعلانات والمواثيؽ الدولية والإقميمية التي شكمت ما يشبو 
مظمة أخلاقية عالمية، تحيط التصرؼ في شؤوف الأفراد والجماعات البشرية بمنظومة مف 

يادة المطمقة التي كاف يمارسيا الحكاـ وقد الحدود والضوابط التي تتقمص بموجبيا رقعة الس
تعاظـ الاىتماـ بحقوؽ الإنساف في أعقاب الحرب العالمية الثانية، مف خلاؿ عدد مف 
الاتفاقيات الدولية والإقميمية في إطار الأمـ المتحدة، والتي ظير نشاطيا في مجاؿ حقوؽ 

ماعي، والذي يضـ لجنة حقوؽ الإنساف مف خلاؿ الجمعية العامة والمجمس الاقتصادي والاجت
الإنساف ولجنة حركة المرأة، كما توجد محكمة العدؿ الدولية والأمانة العامة التي يتبعيا 
المفوض السامي لحقوؽ الإنساف. وتمجأ الأمـ المتحدة إلي عدد مف الوسائؿ لتعزيز احتراـ 

ات والاحتفالات وعقد حقوؽ الإنساف مثؿ نشر الاتفاقيات الخاصة بحقوؽ الإنساف وعمؿ الدراس
الندوات إنشاء الصناديؽ الاستئمانية، وأىـ ىذه الوسائؿ ىو إعداد الصكوؾ مف إعلانات 

إعلاف خاص بحقوؽ الإنساف بدءً  24واتفاقيات، وقد اعتمدت الجمعية العامة ما يقرب مف 
ف ـ، مروراً بإعلاف حماية جميع الأشخاص م1948بالإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف عاـ 
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، 1975التعرض لمتعذيب والمعاممة القاسية أو غير الإنسانية أو المينية والعقاب عمى ىا عاـ 
 19931وصولًا إلي إعلاف برنامج فيينا الصادر عف المؤتمر العالمي لحقوؽ الإنساف عاـ 

وعميو سنتطرؽ في ىذا المبحث إلى حقوؽ الإنساف في إطار ىيئة الأمـ المتحدة وىذا في 
 الأوؿ أما في المطمب الثاني فسنتطرؽ إلى الشرعية الدولية لحقوؽ الإنسافالمطمب 
 حقوق الانسان في  إطار هيئة الامم المتحدة : الأول المطمب

ونظرا لمصلاحيات المخولة في ميثاؽ المنظمة وما تتمتع بو مف طابع دولي فريد، فإف بإمكاف 
، مثؿ قضايا السمـ والأمف 21ي القرف الػالأمـ المتحدة العمؿ عمى قضايا تواجو الإنسانية ف

وتغير المناخ والتنمية المستدامة وحقوؽ الإنساف ونزع السلاح والإرىاب وحالات الطوارئ 
نتاج الغذاء وغيرىا كثير.  الصحية والإنسانية والمساواة بيف الجنسيف و الحوكمة وا 

ف خلاؿ الجمعية العامة وتتيح الأمـ المتحدة لأعضائيا منتدى لمتعبير عف وجيات نظرىـ م
ومجمس الأمف والمجمس الاقتصادي والاجتماعي وغيرىا مف الأجيزة والمجاف. ومف خلاؿ 
تيسير الحوار بيف أعضائيا، واستضافة المفاوضات كذلؾ، أصبحت المنظمة آلية لمحكومات 

سنتطرؽ في ىذا المطمب إلى  وعميو .2لإيجاد مجالات الاتفاؽ وحؿ مشاكميا مع بعضيا بعضا
 دور كؿ جياز مف أجيزة ىيئة الأمـ المتحدة: 

  : الجمعية العامة الفرع الأول: 
إذ تمثؿ فييا جميع ، تعتبر الجمعية العامة لمنظمة الأمـ المتحدة الجياز الرئيسي ليا      

فييا مقررة  والعضوية، 3وىي ىيئة ديمقراطية، دولة عضوا 192الدوؿ الأعضاء البالغ عددىا 
مف الميثاؽ أف لكؿ دولة صوتا واحدا عند  08ونصت الفقرة الأولى مف المادة ، لجميع الدوؿ

 إجراء التصويت في الجمعية العامة.
ويمكف لمجمعية أف تعقد ، ، وتجتمع الجمعية العامة مرة واحدة سنويا في دورة عادية       

وفؽ ، أو مف أغمبية الدوؿ الأعضاء، مفبناءً عمى طمب مف مجمس الأ، اجتماعات استثنائية
 أو بطمب مف عضو واحد تؤيده أغمبية الدوؿ الأعضاء.، مف الميثاؽ 20نص المادة 

                                                           
، اٌغٕخ 223ِقطفٝ اٌف١لاٌٟ، ٔظشح رؾ١ٍ١ٍخ فٟ ؽمٛق الإٔغبْ ِٓ خلاي اٌّٛاص١ك ٚئػلاْ إٌّظّبد، ِغً اٌّغزمجً اٌؼشثٟ، اٌؼذد  1

 83َ، ؿ 1997اٌزبعؼخ، 

2 https://www.un.org/ar/sections/about-un/overview/index.html 

  .21ؽ١ذس ؽبط ؽغٓ اٌقذ٠ك، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. - 3
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والقرارات( في المسائؿ اليامة ، التوصيات)؛ أي 1وتصدر الجمعية العامة مقرراتيا       
تصدر مقرراتيا في في حيف ، والمشتركيف في التصويت، بأغمبية ثمثي الأعضاء الحاضريف

 18وفؽ نص المادة ، والمشتركيف في التصويت، المسائؿ الأخرى بأغمبية الأعضاء الحاضريف
 الفقرتيف الثانية والثالثة. 

مف  10فحسب ما جاء في المادة ، أما عف مياـ وصلاحيات وسمطات الجمعية العامة      
لكف ، ؿ في نطاؽ ىذا الميثاؽ...(أو أمر يدخ، فإف )لمجمعية أف تناقش أية مسألة، الميثاؽ

لـ يترتب عميو إطلاؽ مماثؿ في حرية إصدار التوصيات ، إطلاؽ حرية النقاش عمى ىذا النحو
  2أو القرارات.

فلا يمكف لمجمعية العامة أف ، مف الميثاؽ 12وىذا الاختصاص العاـ قيد بموجب المادة       
إلا إذا طمب ، نظر مف قبؿ مجمس الأمف يكوف محؿ، بصدد نزاع أو موقؼ، تقدـ أية توصية

ومنو نصػؿ إلى أف مجمس الأمف ىو صػاحب الاختصاص الأصػيؿ ، منيا مجمس الأمف ذلؾ
 لكف ىذا القيػد ، في الأمور المتعمقػة بحفظ السمـ والأمف الدولييف

، فممجمعية أف تناقش أي أمر، 3وليس بحؽ المناقشة، يتصؿ بحؽ التوصية أو باتخاذ القرار
وفيما عدا ىذا القيد فإف لمجمعية اختصاصا ، حتى ولو كاف لو علاقة بالسمـ والأمف الدولييف

في كافة الأمور التي تدخؿ ضمف الاختصاص العاـ للأمـ ، عاما لمناقشة واتخاذ التوصيات
يحؽ لجميع الأعضاء أف يمثموا ، ويساعد الجمعية العامة في عمميا لجاف أساسية، المتحدة

  .4فييا
 : دور الجمعية العامة في مجال حقوق الإنسانالفرع الثاني: 

صدار توصيات       بقصد الإعانة عمى تحقيؽ حقوؽ الإنساف والحريات ، تقوـ بدراسات وا 
ولا تفريؽ بيف ، أوالديف، أو المغة، لمناس كافة بلا تمييز بينيـ عمى أساس الجنس، الأساسية

وتطبيقا لذلؾ قامت الجمعية ، /ب مف الميثاؽ13/1دة وىذا ما جاء في الما، الرجاؿ والنساء
                                                           

 .118، ؿ. 2002ؽغٓ ٔبفؼخ، ِٚؾّذ ؽٛلٟ ػجذ اٌؼبي، اٌزٕظ١ُ اٌذٌٟٚ، اٌمب٘شح، ِىزجخ اٌؾشٚق اٌذ١ٌٚخ،  - 1

، ػّبْ: داس اٌضمبفخ 1، ه.1ٌٟ ٌؾمٛق الإٔغبْ :اٌّقبدس ٚٚعبئً اٌشلبثخ، طِؾّذ ٠ٛعف ػٍٛاْ، ِؾّذ خ١ًٍ اٌّٛعٝ، اٌمبْٔٛ اٌذٚ - 2

 .50، ؿ. 2005ٌٍٕؾش ٚاٌزٛص٠غ، 

 .118ؽغٓ ٔبفؼخ، ِؾّذ ؽٛلٟ ػجذ اٌؼبي، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. - 3

 .188، ؿ.2005، اٌغضائش: د٠ٛاْ اٌّطجٛػبد اٌغبِؼ١خ، 6ثٓ ػبِش رٛٔغٟ، لبْٔٛ اٌّغزّغ اٌذٌٟٚ، ه. - 4
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، 20011في عاـ  56/115بعدد مف الدراسات الخاصة بقضايا حقوؽ الإنساف كالتوصية رقـ 
 43/115رقـ  والتوصية ، التي أنشأت البرنامج العالمي لمعمؿ الخاص بالأشخاص المعوقيف

السيد فميب ألستوف خبيرا مستقلا التي قامت الجمعية بموجبيا بتسمية ، 19882في عاـ 
 لمراجعة آلية عمؿ أجيزة الرقابة الاتفاقية.

كما أف الجمعية العامة تحيؿ المسائؿ المتعمقة بحقوؽ الإنساف إلى المجنة الثالثة الخاصة       
أو أف تنظر ىذه المسائؿ مف قبؿ المجاف الرئيسية ، بالشؤوف الاجتماعية والإنسانية والثقافية

 أو تقوـ الجمعية نفسيا بالنظر فييا.، ة لياالتابع
)لمجمعية العامة أف تنشئ مف الفروع الثانوية ما  : مف الميثاؽ عمى أف 22وتنص المادة       

التي أنشأتيا الجمعية العامة في مجاؿ ، تراه ضروريا لمقياـ بوظائفيا( ومف الأجيزة الفرعية
ة تنفيذ إعلاف منح الاستقلاؿ لمشعوب والبمداف المجنة الخاصة المعنية بحال، 3حقوؽ الإنساف

 -) د1954 : التي أنشئت بموجب قرار الجمعية العامة رقـ، 24المستعمرة المعروفة بمجنة الػ 
والمجنة الخاصة لمناىضة الفصؿ العنصري المنشأة ، ـ 27/11/1961المؤرخ في ، ( 16

 ـ.06/11/1962المؤرخ في ، (17 -) د 1761 : رقـ بموجب القرار
يتمثؿ في تمقييا ، ويمكف لمجمعية العامة أف تمعب دوراً ميما في مجاؿ حقوؽ الإنساف      

مف خلاؿ المجمس الاقتصادي ، 4تقارير أجيزة الرقابة الاتفاقية المعنية بحقوؽ الإنساف
خاصة في ، وىناؾ دور أساسي آخر لمجمعية العامة في مجاؿ حقوؽ الإنساف، والاجتماعي

 . 5القواعد القانونية مجاؿ صناعة
غير أف ىذه الأدوار التي تقوـ بيا الجمعية العامة في مجاؿ حقوؽ الإنساف تبقي في إطار      

 السمطات المخولة ليا بموجب الميثاؽ.
 
 

                                                           
 .60، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. 1ّذ ٠ٛعف ػٍٛاْ، ِؾّذ خ١ًٍ اٌّٛعٝ، طِؾ - 1

 .60اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ.   - 2

 .62اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ.  - 3

 .64 .، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ1ِؾّذ ٠ٛعف ػٍٛاْ، ِؾّذ خ١ًٍ اٌّٛعٝ، ط - 4

 .64 .اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ -5
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  : مجمس الأمنالفرع الثالث: 
في فقرتيا الأولى مف الميثاؽ  24فنصت المادة ، بينت الكثير مف مواد الميثاؽ أىميتو     

يعيد أعضاء ، )رغبة في أف يكوف العمؿ الذي تقوـ بو الأمـ المتحدة سريعا وفعالا : عمى أنو
ويوافقوف ، تمؾ الييئة إلى مجمس الأمف بالتبعات الرئيسية في أمر حفظ السمـ والأمف الدولييف

 . 1و بواجباتو التي تفرضيا عميو ىذه التبعات(عمى أف ىذا المجمس يعمؿ نائبا عنيـ في قيام
  : وتنقسـ العضوية فيو إلى نوعيف     

، فرنسا، روسيا، وىي مقررة لخمس دوؿ )الولايات المتحدة الأمريكية : عضوية دائمة -أ
 الصيف(.، بريطانيا

ير يتـ انتخابيـ وفقا لمعاي، وىي مقررة لعشر دوؿ كأعضاء غير دائميف : عضوية مؤقتة -ب
مساىمة أعضاء الأمـ  : مف النظاـ الداخمي لمجمعية العامة كػ 143جاءت بيا المادة ، معينة

مراعيف في ذلؾ التوزيع ، وفي تحقيؽ أىداؼ الييئة، المتحدة في حفظ السمـ والأمف الدولييف
 بما يكفؿ تمثيؿ مختمؼ مناطؽ العالـ.     ، الجغرافي العادؿ

 .2عادؿ لمناطؽ جغرافية شاسعة لـ تمثؿ تمثيلا صحيحا إلا أف ىذا التوزيع غير      
 ، قد حدد تحديدا جامدا وغير قابؿ لمزيادة، فضلا عمى أف عدد المقاعد غير الدائمػة      
، ويعتبر مجمس الأمف الجياز التنفيذي لمنظمة الأمـ المتحدة، 3وىذا عيب لو خطورتو      

ويجوز لمدوؿ غير الأعضاء المشاركة في ، الدولييفوىو المسؤوؿ عمى حفظ السمـ والأمف 
 مف الميثاؽ. 31وفقا لممادة ، دوف أف يكوف ليا حؽ التصويت، مناقشاتو
أو دولة عضو ، بناء عمى طمب مف رئيسو، ويعقد مجمس الأمف اجتماعاتو في أي وقت       

ولى والثانية مف في فقرتييا الأ  35أو غير عضو في ىيئة الأمـ المتحدة حسب نص المادة 
أو مف الجمعية ، مف الميثاؽ 99وفؽ نص المادة ، أو مف الأميف العاـ للأمـ المتحدة، الميثاؽ
 مف الميثاؽ. 11حسب نص المادة ، العامة

                                                           
 ػٍٝ عج١ً اٌّضبي. 48/1ٚ 3/1ٚ 25أظش اٌّٛاد  - 1

 .189ػبِش رٛٔغٟ، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. ثٓ  - 2

 .338، ؿ. 2007. اٌمب٘شح: داس اٌفىش اٌؼشثٟ، 1فلاػ اٌذ٠ٓ ؽغٕٟ اٌغ١غٟ، إٌظُ ٚإٌّظّبد الإل١ّ١ٍخ ٚاٌذ١ٌٚخ، ه. - 3
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 27وفؽ المادة ، ويتخذ المجمس قراراتو في المسائؿ الإجرائية بموافقة تسعة مف أعضائو     
النسبة لممسائؿ الأخرى فيصدر قراراتو بموافقة تسعة مف وب، في فقرتيا الثانية مف الميثاؽ

؛ في فقرتيا الثالثة 27وفقا لممادة ، ويكوف مف بينيا أصوات الأعضاء الدائميف متفقة، أعضائو
وىو الذي ، إلا أنو لا يوجد معيار محدد لمتمييز بيف المسائؿ الموضوعية والمسائؿ الإجرائية

 يقوـ بتكييؼ طبيعة المسائؿ. 
ضافة إلى مشكمة التكييؼ      التي ، ىناؾ مشكمة أخطر وىي التصويت في مجمس الأمف، وا 

 تحوؿ دوف وصوؿ المنظمة إلى أىدافيا التي أعدتيا في ميثاقيا.
فعمى سبيؿ المثاؿ الولايات المتحدة الأمريكية استخدمت حؽ الفيتو خلاؿ فترة ولاية       

لإسقاط مشاريع قرارات تقضي بإدانة ، سبع مرات ـ(2004-ـ2000الرئيس جورج بوش الابف )
 .1إسرائيؿ لانتياكيا حقوؽ الإنساف في الأراضي الفمسطينية

 : مثلا، وأورد ميثاؽ الأمـ المتحدة بعض القيود الصريحة عمى استخداـ حؽ الاعتراض      
 .2الدعوة إلى عقد مؤتمر عاـ لإعادة النظر في الميثاؽ -
 العدؿ الدولية.انتخاب قضاة محكمة  -
 وكذلؾ الأمر عند ، امتناع إحدى الدوؿ الخمس الكبػرى عف التصويت لا يعد اعتراضا -

 .3غياب إحدى ىذه الدوؿ
، ما ىي إلا شكميات، ونخمص في النياية إلى أف القيود الواردة عمى استخداـ حؽ الفيتو       

لكبرى التي قد تحوؿ دوف صدور ىذه الدوؿ الخمس ا، لأف كممة الفصؿ الأخيرة في يد الكبار
 قرار لا ترتضي ما تضمنو.

مف الميثاؽ نصت عمى أف  29أما عف الجانب الييكمي لمجمس الأمف فإف المادة       
وتطبيقا لذلؾ أنشأ ، ما يرى لو ضرورة لأداء وظائفو(، ) أف ينشئ مف الفروع الثانوية : لممجمس

 : المجمس الفروع الآتية

                                                           
 .71، ؿ . 2006. ػّبْ: داس أعبِخ ٌٍٕؾش ٚاٌزٛص٠غ، 1ػٍٟ ٠ٛعف اٌؾىشٞ، ؽمٛق الإٔغبْ فٟ ظً اٌؼٌّٛخ، ه. - 1

 .127ٔبفؼخ، ٚؽٛلٟ ػجذ اٌؼبي، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ.ؽغٓ  -2

 . 221.، ؿ2004. ػّبْ: داس اٌؾشٚق، 1ػلاء أثٛ ػبِش، اٌؼلالبد اٌذ١ٌٚخ: اٌظب٘شح ٚاٌؼٍُ... اٌذثٍِٛبع١خ ٚالإعزشار١غ١خ، ه. - 3
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لجنة الطاقة الذرية ، لجنة الأركاف، لجنة قبوؿ الأعضاء الجدد، لجنة الخبراء  :  الفروع الدائمة
لجنة نزع ، (30/01/1952لجنة الأسمحة العادية )تـ حميا في ، (30/01/1952)تـ حميا في 

 السلاح.
تدور عادة حوؿ ما يجب ، وىي لجاف يؤلفيا المجمس لمعالجة أمور خاصة : الفروع الخاصة
 السمـ والأمف الدولييف.اتخاذه لحفظ 

ومنيا المجنة الخاصة ، وتنتيي بانتيائيا، وتتشكؿ لدراسة مسائؿ معينة : الفروع المؤقتة
 .19901وانضماميا للأمـ المتحدة عاـ ، وقد انتيى دورىا بعد استقلاؿ ىذه الدولة، بناميبيا
ات التي تمكنو فإنو يتولى مختمؼ الاختصاصات والسمط، أما عف اختصاصاتو وسمطاتو      

مف  24وفقا لممادة ، وىي المحافظة عمى السمـ والأمف الدولييف، مف تحقيؽ وظيفتو الأساسية
 الميثاؽ.
بانتظاـ  المتعمقػة، 2ويتعدى ىذه الصلاحيات ليشمؿ جممة مف الأمور الإدارية والدستورية       

 83و 26و 05و 04 : الموادوالتي أوضحيا الميثاؽ حصرا في ، العمؿ في الأمـ المتحدة ككؿ
 .1093و 94و 93و

 : دور مجمس الأمن في مجال حقوق الإنسان
 تفادى ىذا الجياز في سنواتو الأولى التدخؿ في المسائؿ ذات الصمة بحقوؽ الإنساف       

 .4ويرجع ذلؾ إلى الفصؿ في السمطات بيف مجمس الأمف والجمعية العامة
فيجد ، لكف مف المحتمؿ أف تنشب نزاعات بيف الدوؿ تؤدي إلى انتياكات حقوؽ الإنساف    

 مجمس الأمف نفسو معنيا بيذه الانتياكات. 
التي تيدؼ ، وبموجب الفصؿ السابع مُنح مجمس الأمف الكثير مف الصلاحيات والسمطات     

، 5صدر اىتمامات مجمس الأمفولعؿ الحؽ في الحياة يت، إلى احتراـ وحماية حقوؽ الإنساف

                                                           
 .103، ؿ.2000، الإعىٕذس٠خ، ٔؾأح اٌّؼبسف، 6ِؾّذ عبِٟ ػجذ اٌؾ١ّذ، اٌزٕظ١ُ اٌذٌٟٚ، ه. - 1

 .122غٓ ٔبفؼخ، ِٚؾّذ ؽٛلٟ ػجذ اٌؼبي، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. ؽ - 2

 .124اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ.  - 3

 .53، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. 1ِؾّذ ٠ٛعف ػٍٛاْ، ِٚؾّذ خ١ًٍ اٌّٛعٝ، ط - 4

 . 56اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ.  - 5
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يقوـ المجمس بإدانة الوضع ويقرر التدابير الملائمة مستندا ، وأي انتياكات أو خروؽ ليذا الحؽ
 في ذلؾ إلى الفصؿ السابع مف الميثاؽ.  

 : المجمس الاقتصادي والاجتماعي : الفرع الرابع
ودوره وميامو ، خصص ميثاؽ الأمـ المتحدة فصمو العاشر لمبحث في تأليؼ ىذا المجمس      

 في نطاؽ التعاوف الدولي الاقتصادي والاجتماعي لممنظمة.
سنوات مف بيف ممثمي  3تنتخبيـ الجمعية العامة لمدة ، عضوا 54ويتشكؿ المجمس مف      

لانتخاب التوزيع الجغرافي العادؿ بيف الدوؿ ويراعى في ىذا ا، الدوؿ الأعضاء في المنظمة
كما يمػكف لممجمس أف يعقد دورة ، 1ويعقد المجمس سنويا ثلاث دورات، الأعضاء في المنظمة

وفقا لمفقرة ، أو مجمس الأمف، بناء عمى طمب الجمعية العامة أو أغمبية الأعضاء، استثنائية
 مف الميثاؽ. 72الثانية مف المادة 

 : الاقتصادي والاجتماعي في مجال حقوق الإنساندور المجمس 
 : وىي كالآتي، يقوـ المجمس بعدة مياـ       

والاجتماع والثقافة والتعميـ ، دراسات ووضع تقارير عف المسائؿ الدولية في أمور الاقتصاد -
ولو أيضا أف يقدـ توصياتو في أية مسألة مف تمؾ المسائؿ إلى ، وكؿ ما يتصؿ بيا، والصحة

لى أعضاء الأمـ المتحدة، الجمعية العامة لى الوكالات المتخصصة ذات الشأف.، وا   وا 
الأساسية ومراعاتيا  يقدـ توصياتو فيما يختص بإشاعة احتراـ حقوؽ الإنساف والحريات -

 مف الميثاؽ. 62وفقا لمفقرة الثانية مف المادة ، بالنسبة لمجميع
الجمعية العامة في المسائؿ التي تدخؿ في دائرة لتعرض عمى ، إعداد مشاريع اتفاقيات -

 مف الميثاؽ. 62وفقا لمفقرة الثالثة مف المادة ، اختصاصو
، لو الحؽ في الدعوة إلى عقد مؤتمرات دولية لدراسة المسائؿ التي تدخؿ في دائرة اختصاصو -

 مف الميثاؽ. 62وفقا لمفقرة الرابعة مف المادة 

                                                           
 .244، ؿ.2003ٌٍٕؾش ٚاٌزٛص٠غ، . ػّبْ: داس اٌفبسط 1فإاد اٌجطب١ٔخ، الأُِ اٌّزؾذح: ِٕظّخ رجمٝ ٚٔظبَ ٠شؽً، ه. - 1
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وتقديـ ، الوكالات المتخصصة عف طريؽ التشاور معيايتولى المجمس تنسيؽ أنشطة  -
لى الجمعية العامة لى أعضاء الأمـ المتحدة، توصياتو إلييا وا   62وفقا لمفقرة الثانية المادة ، وا 

 مف الميثاؽ.
مف الميثاؽ مُنح لممجمس حؽ إنشاء لجاف لمشؤوف الاقتصادية  68وبموجب المادة       

وعميو فقد استفاد المجمس الاقتصادي والاجتماعي مف ىذه ، سافوالاجتماعية لتعزيز حقوؽ الإن
، ؛ فأنشأ عددا كبيرا مف الأجيزة الفرعية التابعة لو لتعمؿ في مجالات اختصاصو1الرخصة

وحقوؽ ، والتطور الاجتماعي، بالدراسات الإحصائية أو السكاف : فمثلا المجاف المتعمقة
 .ومكافحة الجريمة، ومركز المرأة، الإنساف
، أما عف قرارات المجمس والمتعمقة بحقوؽ الإنساف فيي مشاريع سبؽ إعدادىا مف لجانو      

 والمجنة الخاصة بمركز المرأة.، وأىميا لجنة حقوؽ الإنساف )سابقا(
، فضلا عمى أنو يتشاور مع عدد مف الوكالات المتخصصة ذات الصمة بحقوؽ الإنساف      
والتي يحضر ممثموىا اجتماعات ، اليونيسكو(، الأغذية، الصحة، وكالات )العمؿ : مثؿ

 مف الميثاؽ. 69وفقا لنص المادة ، المجمس ويشاركوف فييا دوف حؽ التصويت
  : مجمس الوصاية :الفرع الخامس

الذي كاف قائما في ، ىو جياز أنشأتو الأمـ المتحدة بنظاـ جديد استخمؼ نظاـ الانتداب      
وىذا الجياز يختص بتطبيؽ نظاـ الوصاية عمى الأقاليـ التي لا ، ـ1920عيد العصبة عاـ 
 إلى أف يتحقؽ ليا الاستقلاؿ.، تتمتع بالحكـ الذاتي

 ويباشر المجمس اختصاصاتو تحت إشراؼ الجمعية العامػة مف أجؿ تحقيػؽ أىداؼ     
مف الميثاؽ  87وأوضحت المادة ، فيما يتعمؽ بالأقاليـ الخاضعة لنظاـ الوصاية، الأمـ المتحدة

 : اختصاصاتو؛ وىي كالآتي
 ينظر في التقارير السنوية المقدمة مف السمطة القائمة بالإدارة. - 
 تنظيـ زيارات دورية للأقاليـ المشمولة بالوصاية. - 
 تنفيذ اتفاقيات الوصاية. -

                                                           
 .484، ؿ 2002داس اٌّطجٛػبد اٌغبِؼ١خ،  ِؾّذ عبِٟ ػجذ اٌؾ١ّذ، ِٚؾّذ اٌغؼ١ذ اٌذلبق، اٌزٕظ١ُ اٌذٌٟٚ. الاعىٕذس٠خ: - 1
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ادي مف الميثاؽ فإف مجمس الوصاية يمكنو الاستعانة بالمجمس الاقتص 91وحسب المادة       
واضطلاعو بمياـ الأمـ المتحدة بموجب نظاـ الوصاية ، والاجتماعي والوكالات المتخصصة

فيما يتصؿ بتحقيؽ التقدـ السياسي والاقتصادي والاجتماعي والتعميمي لسكاف الأقاليـ ، 1الدولي
 الخاضعة ليذا النظاـ.

ومع حصوؿ الأقاليـ التي كانت مشمولة بيذا النظاـ عمى استقلاليا أصبح ىذا الجياز لا      
 دور لو الآف.

  : الأمانة العامةالفرع السادس: 
وىو الموظؼ الإداري ، مف أميف عاـ، مف الميثاؽ 97تتكوف الأمانة العامة وفقا لممادة      

ويتـ تعيينو بقرار مف الجمعية العامة ، تحت إشرافووعدد مف الموظفيف العامميف ، الأكبر لمييئة
، وحددت مدة ولايتو بخمس سنوات قابمة لمتجديد والتمديد، وبناء عمى توصية مف مجمس الأمف

 ويقضي النظاـ الداخمي للأمانة العامة بتوزيع العمؿ بيف عدد مف المكاتب والإدارات.
والإدارية؛ وفي ذلؾ نصت المادة ، السياسيةويتولى الأميف العاـ العديد مف الاختصاصات      
  : مثؿ، مف الميثاؽ عمى بعض اختصاصاتو 101

توليو اجتماعات جميع الأجيزة الرئيسية للأمـ المتحدة ماعدا محكمة العدؿ الدولية.                     - 
 تقديـ تقرير سنوي لمجمعية العامة.  -
 تعييف موظفي الأمانة العامة.  -
 إعداد جدوؿ أعماؿ الجمعية العامة ...  -

 دور الأمين العام للأمم المتحدة في مجال حقوق الإنسان
مف  99وفقا لممادة ، منحو حؽ تنبيو مجمس الأمف حوؿ قضايا الأمف والسمـ الدولييف -

 الميثاؽ.
 يػةالمساعي الحميػدة التي يبذليا في حالة الانتياكات الجسيمػة والواسعػة أو الجماع -

 لحقوؽ الإنساف.

                                                           
 .172، ؿ.  2003، اٌغضائش: د٠ٛاْ اٌّطجٛػبد اٌغبِؼ١خ، 02ػّش عؼذ الله، ٚأؽّذ ثٓ ٔبفش، لبْٔٛ اٌّغزّغ اٌذٌٟٚ اٌّؼبفش، ه. - 1
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الدور البارز لإدارة الإعلاـ التابعة للأمانة العامة التي تنشر دراسات تعريفية بأنشطة الأمـ  -
 المتحدة في ميداف حقوؽ الإنساف.

وتمارس الأمانة العامة أنشطتيا المتعمقة بحقوؽ الإنساف بالتعاوف مع المفوض السامي  -
 لحقوؽ الإنساف. 

 : لحقوق الإنساندور المفوض السامي 
وبناء عمى أحد توصيات إعلاف وخطة ، تبنت الجمعية العامة للأمـ المتحدة بالإجماع      

الذي وضعت بموجبو ، ـ1993ديسمبر  20في  84/141ـ القرار 1993عمؿ فيينا لعاـ 
 منصب المفوض السامي لحقوؽ الإنساف.

مع مراعاة التوزيع الجغرافي ، ية العامةويجري تعيينو مف قبؿ الأميف العاـ وبموافقة الجمع     
 وذلؾ لمدة أربع سنوات قابمة لمتجديد مرة واحدة.، العادؿ
ويعتبر المفوض السامي لحقوؽ الإنساف المسؤوؿ الرئيسي عف أنشطة الأمـ المتحدة في     

علاف فيينا ، مف الميثاؽ 55، 13، 01ويستمد صلاحياتو مف المواد ، ميداف حقوؽ الإنساف وا 
 ـ.1993لسنة  8/141وقرار الجمعية  العامة رقـ ، ـ1993عاـ ل

ـ تـ دمج مركز حقوؽ الإنساف ووظيفة المفوض السامي لحقوؽ الإنساف 1997وفي عاـ     
ويتمثؿ دوره في مجاؿ حقوؽ ، في مكتب واحد يسمى مكتب المفوض السامي لحقوؽ الإنساف

 1: فيما يأتي، الإنساف
 والمالية والخدمات الاستشارية في مجاؿ حقوؽ الإنساف.تقديـ المعونة الفنية  -
 المساىمة النشطة في إزالة العوائؽ التي تحوؿ دوف تحقيؽ وتطبيؽ حقوؽ الإنساف. -
بيدؼ ، وتبسيطػيا، وتقويتيا، وتكييفيا، ترشيد أجيزة الأمـ المتحدة في ميداف حقوؽ الإنسػاف -

 2تحسيف كفاءتيا وفعاليتيا.
 والإعلامية ذات الصمة بحقوؽ الإنساف. ، لأمـ المتحدة التثقيفيةتنسيؽ برامج ا -
 تيذيب آلية الأمـ المتحدة في مجاؿ حقوؽ الإنساف لزيادة فعاليتيا وكفاءتيا.  -

                                                           
 .73، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. 1ِؾّذ ٠ٛعف ػٍٛاْ، ِٚؾّذ خ١ًٍ اٌّٛعٟ، ط - 1

 . 37، ؿ. 2004اٌّؼٙذ اٌؼشثٟ ٌؾمٛق الإٔغبْ،  ثطب٘ش ثٛعلاي، د١ًٌ آ١ٌبد إٌّظِٛخ الأ١ِّخ ٌؾّب٠خ ؽمٛق الإٔغبْ، رٛٔظ: - 2
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التي تساىـ في تطوير ثقافة ، ويعتبر ىذا المنصب نقمة نوعية في أجيزة الأمـ المتحدة    
 حدة.وتفعيؿ أجيزة الأمـ المت، حقوؽ الإنساف
 : محكمة العدل الدولية الفرع السابع:

وقد تناوليا الفصؿ ، إف محكمة العدؿ الدولية ىي الجياز القضائي الرئيسي للأمـ المتحدة      
يتـ انتخابيـ لمدة تسع ، وتتكوف المحكمة مف خمسة عشر قاضيا، الرابع عشر مف الميثاؽ

 وىي قابمة لمتجديد.، المتحدةعف طريؽ مجمس الأمف والجمعية العامة للأمـ ، سنوات
مف  34وفقا لممادة ، ومف المتفؽ عميو أف الدوؿ وحدىا ليا حؽ التقاضي أماـ المحكمة      

 النظاـ الأساسي لممحكمة . 
الأوؿ قضائي والثاني  : وبالنسبة لاختصاصات المحكمة فيي تمارس نوعيف مف الاختصاصات

 استشاري أو إفتائي.
  :الاختصاص القضائي -أ

وتختص المحكمة بالنظر في     ، ويمكف تقسيمو إلى ولاية اختيارية وأخرى إجبارية       
مف الميثاؽ  95وأجازت المادة ، وذلؾ بموافقة الأطراؼ المتنازعة، الدعاوى التي ترفع إلييا

لأعضاء الأمـ المتحدة الحؽ في المجوء إلى محكمة العدؿ الدولية لتسوية ما قد يثور بينيـ مف 
وعميو يمكف تفسير ىذا الاختصاص القضائي ، ولكف لـ تجعؿ ىذا المجوء إجباريا، خلافات

 في فقرتيا الأولى مف النظاـ الأساسي لممحكمة. 36وفقا لممادة ، بالولاية الاختيارية
التي تكوف في المنازعات القانونية ، وأقرت المادة ذاتيا في فقرتيا الثانية بالولاية الجبرية      

   : تعمقة بالمسائؿ الآتيةالم
 تفسير معاىدة مف المعاىدات. -1
 أية مسألة مف مسائؿ القانوف الدولي. -2
 وكانت خرقا لالتزاـ دولي.، تحقيؽ واقعة مف الوقائع التي إذا ثبتت -3
 ومدى ىذا التعويض.، نوع التعويض المترتب عمى خرؽ التزاـ دولة -4

زيادة ، اـ الحقوؽ الأساسية يدخؿ في اىتمامات كؿ الدوؿىذا وقد أكدت المحكمة بأف احتر      
والتي تتضمف أحكاما ، عمى أف ىنالؾ عددا مف صكوؾ الأمـ المتحدة المتعمقة بحقوؽ الإنساف
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ويتعمؽ بتفسير ، يجوز بمقتضاىا أف يحاؿ إلى المحكمة أي نزاع يقوـ بيف الأطراؼ المتعاقدة
 .1مى طمب أي طرؼ مف أطراؼ النزاعوذلؾ بناء ع، الصؾ أو تطبيقو أو تنفيذه

اتفاقية منع جريمة الإبادة الجماعية والمعاقبة عمييا في عاـ  : ومف ىذه الصكوؾ      
 ـ...1951والاتفاقية الخاصة بوضع اللاجئيف ، ـ1948

قضية برشمونة  : ومف بيف القضايا التي تعرضت فييا المحكمة لمسائؿ تتعمؽ بحقوؽ الإنساف 
حيث أقرت المحكمة عمى أف الحقوؽ الأساسية لمكائف البشري تنشئ ، ـ19702سنة  تراكشف

 .3وليست تعاقدية، وأف حقوؽ الإنساف ذات صفة موضوعية، التزامات في مواجية الكافة
 : الاختصاص الاستشاري -ب

فإنيا تباشر إلى جانب ذلؾ ، إلى جانب الاختصاص القضائي الذي تمارسو المحكمة      
يتمثؿ في إبداء أراء استشارية في المسائؿ القانونية التي تطمب مف أجيزة ، صا أساسيااختصا

شرط أف ترخص الجمعية العامة ، وفروع الأمـ المتحدة والوكالات المتخصصة المرتبطة بيا
طمب أراء ، وليس لمدوؿ أو الييئات العامة أو الخاصة أو الأفراد أو المنظمات الدولية، ذلؾ

 المحكمة. استشارية مف
ولقد تعرضت المحكمة لمسائؿ خاصة بحقوؽ الإنساف في إطار اختصاصات استشارية      

ـ بناء عمى طمب الجمعية 28/5/1951الرأي؛ مثؿ الرأي الاستشاري الصادر عنيا بتاريخ 
التي أبدتيا بعض الدوؿ عمى أحكاـ اتفاقية منع جريمة الإبادة ، العامة حوؿ أثر التحفظات

وأقرت ، والاعتراضات التي أبديت عمى ىذه التحفظات، ـ1948والمعاقبة عمييا لعاـ الجماعية 
بأنيا ، المحكمة عمى أف )المبادئ الكامنة وراء الاتفاقية ىي مبادئ تعترؼ بيا الأمـ المتحدة

 ممزمة لمدوؿ بصرؼ النظر عف أي التزاـ اتفاقي(.
ربية نيابة عف فمسطيف إلى الجمعية إضافة إلى الشكوى التي تقدمت بيا المجموعة الع     

حيث قامت بطمب رأي استشاري في الموضوع مف المحكمة عاـ ، العامة للأمـ المتحدة
، فأقرت المحكمة إدانتيا لمجانب الإسرائيمي عمى إثر بنائو الجدار بطريقة غير شرعية، ـ2004

                                                           
، ػّبْ:  ِىزجخ داس اٌضمبفخ ٌٍٕؾش ٚاٌزٛص٠غ، 1ػجذ اٌىش٠ُ ػٍٛاْ خن١ش، اٌٛع١و فٟ اٌمبْٔٛ اٌذٌٟٚ : اٌىزبة اٌضبٌش ؽمٛق الإٔغبْ، ه. - 1

 .92، ؿ. 1997

 .74، ؿ. 1999، اٌٛادٞ: داس اٌمبفٍخ، 1سمب ّ٘غٟ، اٌّغإ١ٌٚخ اٌذ١ٌٚخ، ه. - 2

 .75، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. 1ِؾّذ ٠ٛعف ػٍٛاْ، ِٚؾّذ خ١ًٍ اٌّٛعٝ، ط - 3
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محكمة عمى احتراـ حؽ وعف الجانب الفمسطيني أكدت ال، مؤكدة مسؤوليتو وفؽ القانوف الدولي
واحتراـ الالتزامات المقررة وفقا لمقانوف الدولي الإنساني ، الشعب الفمسطيني في تقرير مصيره

 1وقانوف حقوؽ الإنساف.
وزيادة عمى ذلؾ فمقد ساىمت محكمة العدؿ الدولية مف خلاؿ قياميا بوظيفتيا القضائية      

إلا أف ، 2والاستشارية في تطوير قواعد القانوف الدولي لحقوؽ الإنساف عبر مظاىر مختمفة
 المحكمة لـ تنظر إلا في القميؿ مف الدعاوى الخاصة بمنازعات تتعمؽ بمسائؿ حقوؽ الإنساف.

 ة الدولية لحقوق الانسانيالشرع : المطمب الثاني       
وأكد عمى العلاقة ، أعطى ميثاؽ الأمـ المتحدة لأوؿ مرة قيمة عالمية لمبادئ حقوؽ الإنساف

فنصت ، وتعزيز التنمية الاجتماعية والاقتصادية، الوثيقة بينيا وبيف حفظ السمـ والأمف الدولييف
)تحقيؽ التعاوف الدولي عمى حؿ المسائؿ  : مف الميثاؽ عمى 01الفقرة الأولى مف المادة 

وعمى تعزيز واحتراـ حقوؽ الإنساف ، الدولية ذات الصبغة الاقتصادية والثقافية والإنسانية
والتشجيع عمى ذلؾ إطلاقا بلا تمييز بسبب الجنس أو المغة ، والحريات الأساسية لمناس جميعا

 ولا تفريؽ بيف الرجاؿ والنساء(.، والديفأ
)بما في ذلؾ العمؿ عمى أف يشيع في العالـ احتراـ حقوؽ  : /ج عمى55ونصت المادة        

الإنساف والحريات لأساسية لمجميع بلا تمييز بسبب الجنس أو المغة أوالديف ولا تفريؽ بيف 
 ومراعاة تمؾ الحقوؽ والحريات فعلا(.، الرجاؿ والنساء

، ومف أجؿ تحقيؽ ذلؾ حاولت الأمـ المتحدة جاىدة أف تنجز منيا ما يمكف إنجازه       
، وتتجاوز الإخفاقات التي كاف لابد منيا أحيانا نتيجة التغير المستمر في النظاـ الدولي

 والمجتمع الدولي.
 : الإعلان العالمي لحقوق الإنسان  : الأول الفرع

، حورا ىاما في أعماؿ الأمـ المتحدة إف لـ نقؿ ىي الأساسلا تزاؿ حقوؽ الإنساف م       
في مجاؿ حقوؽ الإنساف بقرارىا الذي أصدرتو الجمعية العامة 3فاستيمت الأمـ المتحدة إنجازاتيا

                                                           
 .78، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. 1ِؾّذ ٠ٛعف ػٍٛاْ، ِؾّذ خ١ًٍ اٌّٛعٝ، ط - 1
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الذي جاء ليؤكد عمى ، ـ تحت عنواف "الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف"1948ديسمبر  10في 
باحتراـ حقوؽ الإنساف؛ ومنذ ذلؾ التاريخ ارتقت قيمتيا عمى ضرورة التزاـ الدوؿ الأعضاء 

وتقييـ سموؾ ، 1بحيث أصبح يقاس بيا تصرفات الدوؿ والحكـ عمى أعماليا، المستوى الدولي
 ىذه الدوؿ والحكومات بمدى احتراميا لحقوؽ الإنساف عمى المستوييف الداخمي والدولي.

لزامية حاولت المنظمة إقناع الدوؿ بالالتزاـ باتفاقية ونظرا لافتقار ىذا الإعلاف لمقوة الإ      
ـ تمت الموافقة 1966ديسمبر  16وبالفعؿ ففي ، دولية مف شأنيا  حماية حقوؽ الإنساف

فتعمؽ العيد الأوؿ بالحقوؽ الاقتصادية ، وبالإجماع عمى العيديف الدولييف لحقوؽ الإنساف
أما العيد الثاني فتعمؽ ، ـ1976جانفي  03ودخؿ حيز التنفيذ في ، والاجتماعية والثقافية

وألحؽ بو بروتوكوؿ اختياري ، ـ1976ودخؿ حيز النفاذ في مارس ، بالحقوؽ المدنية والسياسية
 والخاص بإلغاء عقوبة الإعداـ.، ـ1989تمت الموافقة عميو مف قبؿ الجمعية العامة عاـ 

لواردة في الإعلاف العالمي لحقوؽ والمستند إلى المبادئ ا، وفي إطار جيدىا المتواصؿ      
الإنساف اعتمدت الكثير مف الصكوؾ القانونية المتعمقة بحقوؽ الإنساف ومف بيف ىذه الصكوؾ 

حماية ، التمييز العنصري، التعذيب، الرؽ، إعلانات واتفاقيات بشأف إبادة الجنس البشري
 التمييز ضد المرأة ...، الأطفاؿ، اللاجئيف
لتترجـ الأىداؼ ، ع مبادئ ومعايير دولية تتفؽ مع ميثاؽ الأمـ المتحدةولكف رغـ وض       

فعالـ اليوـ يشيد حروبا ومجاعات واعتقالات ، التي جاء بيا الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف
رىاب ...، يوتطيير عرق، وقتؿ وطرد وترحيؿ لمسكاف، وتعذيب واغتصاب، تعسفية ووجد ، وا 

 دئ  إلى أفعاؿ في ميداف حقوؽ الإنسػاف العالـ أف ميمة ترجمة المبا
 لكوف أف ىذا الميداف معقد وشديد الحساسية.،  2ميمة لا زالت قيد الانتظار

ومف بيف مظاىر نجاحات ىيئة الأمـ المتحدة لجنة حقوؽ الإنساف التي كانت تابعة       
 لممجمس الاقتصادي والاجتماعي التي حؿ محميا مجمس حقوؽ الإنساف.

                                                           
، الإعىٕذس٠خ: داس اٌفىش اٌغبِؼٟ، 1اٌغ١ذ ػجذ اٌؾ١ّذ فٛدٖ، ؽمٛق الإٔغبْ ث١ٓ إٌظُ اٌمب١ٔٛٔخ اٌٛمؼ١خ ٚاٌؾش٠ؼخ الإعلا١ِخ، ه. - 1
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، مف المياـ ىذه الخطوة التي تعد ىامة في مجاؿ حقوؽ الإنساف؛ إذ يقوـ المجمس بالكثير     
فيو يقوـ ، مسألة انتياكات حقوؽ الإنساف ةويتمتع بالعديد مف الصلاحيات والآليات لمعالج

وتمتد اختصاصاتو إلى كؿ الأمور ، بجميع مياـ ومسؤوليات لجنة حقوؽ الإنساف السابقة
قوؽ الإنساف؛ مف تقديـ لممقترحات والتوصيات فيما يتعمؽ بالإعلاف العالمي لحقوؽ الخاصة بح

ولو الحؽ في إنشاء ، والإعلانات والاتفاقيات الدولية ذات الصمة بحقوؽ الإنساف، الإنساف
كما تمتد اختصاصاتو إلى دراسة الانتياكات الخطيرة ، المجاف الفرعية التي يراىا ضرورية

جراءات موجية ، لحقوؽ الإنساف والشكاوى المتعمقة بيذه الانتياكات؛ حيث يضع آلية مفصمة وا 
تعمؿ مف خلاؿ مقرريف خاصيف ومجموعات عمؿ تيدؼ إلى ، إما حسب الدولة أو الموضوع

وذلؾ ، والتحقيؽ في الانتياكات المزعومة، مراقبة الالتزاـ مف قبؿ الدوؿ باتفاقيات حقوؽ الإنساف
والمياـ التي ييدؼ مف خلاليا ، وغيرىا مف الاختصاصات، ائؽبواسطة لجاف تقصي الحق

 : المجمس إلى
 تخطي العقبات التي تعترض إمكانية التمتع بحقوؽ الإنساف بمختمؼ أنواعيا. -
وتلافي النقائص التي تساعد عمى ، تحسيف وتطوير وخمؽ آليات مف شأنيا تعزيز دوره -

أجيزة الأمـ المتحدة عبر تعديؿ ميثاؽ الأمـ إمكانية رفع مكانتو ليصبح جيازا رئيسا مف 
 المتحدة.
ويشيد الواقع عمى أف المنظمة قد خطت خطوات واسعة في الانتقاؿ مف مرحمة تعزيز       

فيي تعدت الأنشطة التي تيدؼ إلى تحسيف أداء الدوؿ في مجاؿ ، 1حقوؽ الإنساف إلى حمايتيا
لى الحرص عمى معالجة خروؽ الدوؿ لحقوؽ حقوؽ الإنساف في المستقبؿ )وظيفة التعزيز( إ

 الإنساف )وظيفة الحماية(.
فكاف نتاج الوظيفة الأولى تقنيف حقوؽ الإنساف عف طريؽ العديد مف الصكوؾ الدولية        

علانات(  والتي تـ الإشارة إلييا سابقا عمى سبيؿ المثاؿ.، )اتفاقيات وا 
 وما ىو متفؽ عميو اليوـ أف مسألػة حقوؽ الإنساف لـ تعد مف الاختصػاص الداخمي      

                                                           
 .86، ؿ.1ِؾّذ ٠ٛعف ػٍٛاْ، ِٚؾّذ خ١ًٍ اٌّٛعٝ، اٌّشعغ اٌغبثك، ط -  1



26 
 

في فقرتيا السابعة مف الميثاؽ  02ولا بالمادة ، إذ لا يمكف لمدولة أف تتمسؾ بيذا المبدأ، لمدولة
 1ولا بالسيادة الوطنية، التي تحظر التدخؿ في الشؤوف التي تعد مف صميـ الاختصاص ذاتو

 تبعاد الأمـ المتحدة في حالة خروؽ حقوؽ الإنساف.لاس
أما الوظيفة الثانية فقد مكنت الأمـ المتحدة مف إنشاء عدد لا بأس بو مف الأجيزة ولجاف       

 رقابة مف أجؿ رصد ومتابعة الالتزاـ الفعمي بحقوؽ الإنساف في مختمؼ الدوؿ.
ويعد إنشاء ىذا العدد اليائؿ مف الأجيزة والمجاف ذات الصمة بحقوؽ الإنساف مف       

 في ىذا المجاؿ.  2النجاحات الميمة التي حققتيا الأمـ المتحدة
 ومنو أصبحت الدوؿ تدرؾ أنيا لا تستطيع التنكر لحقوؽ الإنساف.       
ودؿ عمى ذلؾ إنشاء ، ا إزاء ىذه الخروؽ كما أف المجتمع الدولي لـ يعد متسامحا ولا لين       

 المحاكـ الجنائية الدولية لمحاكمة ومعاقبة مرتكبييا. 
ثـ تحميؿ الأفراد ، ويفيـ مف ىذا النظاـ تطبيؽ حماية حقوؽ الإنساف بالدرجة الأولى      

عمى المسؤولية عف الجرائـ التي يرتكبونيا. وىذا ما سوؼ يؤدي إلى النيوض بالقانوف الجنائي 
 .3الصعيديف الوطني والدولي بما يتماشى مع حقوؽ الإنساف

واعتبر إنشاء ىذا النوع مف المحاكـ خطوة ميمة ودفعة إلى الأماـ في مجاؿ تعزيز       
 وتدعيـ مبدأ عدـ الإفلات مف العقاب.

ف وعف العلاقة بيف ىذا المبدأ ومسألة حفظ السمـ والأمف الدولييف يرى مجمس الأمف أ       
وىذا ، بعض صور انتياؾ حقوؽ الإنساف تعتبر مف المسائؿ التي تيدد السمـ والأمف الدولييف

 يدؿ عمى العلاقة الوطيدة بيف حماية حقوؽ الإنساف والاستقرار والسمـ في العالـ.
شاعة حؽ تقرير ، كذلؾ يشيد للأمـ المتحدة دورىا البارز في مناىضة الاستعمار       وا 

)إنماء العلاقات  : مف الميثاؽ عمى ىذا الحؽ 01لفقرة الثانية مف المادة المصير؛ عملا با
وبأف ، الودية بيف الأمـ عمى أساس احتراـ المبدأ الذي يقضي بالتسوية في الحقوؽ بيف الشعوب

 دونما أف يكوف ىناؾ نص صػريح لحظر ، يكػوف لكؿ منيا حؽ تقرير مصػيرىا(
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 الاستعمار أو الدعوة لإنيائو. 
ومنح الاستقلاؿ لمدوؿ ، إلا أف الأمـ المتحدة حاولت جاىدة القضاء عمى الاستعمار       

ـ قرارىا بعنواف 1960ديسمبر  14وتأكيدا ليذا أصدرت الجمعية العامة في ، المستعمرة
والذي يدعو إلى تصفية الاستعمار ، "تصريح حوؿ منح الاستقلاؿ لمبمداف والشعوب المستعمرة"

مؤكدا عمى أف إخضاع الشعوب لمسيطرة الأجنبية ، بدوف قيد أو شرط، أشكالوبمختمؼ صوره و 
 .1وخرؽ لميثاؽ الأمـ المتحدة، وتيديد لمسلاـ العالمي، فيو إىدار لحقوؽ الإنساف الأساسية

 ـ لجنة خاصة ليذا الأمر.1961وتنفيذا لمقرار أنشأت الجمعية العامة عاـ       
الحكـ الذاتي يمكف أف يكوف حؽ تقرير المصير أحد السبؿ و ، ووصولا إلى الاستقلاؿ      

                                ، فيو يمثؿ ضامنا وحاميا ليا، لذلؾ لما ليذا الحؽ مف صمة بحقوؽ الإنساف الأخرى
لكف شرط سابؽ ولازـ لمممارسة الفعمية لمحقوؽ المنصوص ، 2وىو ليس مف الحقوؽ الفردية

فلا يمكف تصور احتراـ ، كوؾ والاتفاقيات الدولية المتعمقة بحقوؽ الإنسافعمييا في مختمؼ الص
 لحقوؽ الأفراد دوف احتراـ حقوؽ الشعوب.

، 3( ىذه الحقيقة21) 12وعميو أدركت المجنة المعنية بحقوؽ الإنساف في تعميقيا العاـ رقـ      
ضماف واحتراـ وتعزيز وأف تطبيقو ضروري ل، واعتبرت أف حؽ تقرير المصير ذو أىمية خاصة

فمف ذلؾ كانت قضية ناميبيا إحدى الإنجازات الكبيرة والمشرفة للأمـ المتحدة ، الحقوؽ الفردية
والتخمص مف ، وممارسة شعب ناميبيا حقو في تقرير مصيره، في مجاؿ تصفية الاستعمار

، إلى السمطةووصوؿ سوابو ، وتحقيؽ الاستقلاؿ الكامؿ، ىيمنة جنوب إفريقيا وحكميا العنصري
قرار الدستور الجديد في   ـ.1990فيفري  09وا 

 . 4وكاف الأميف العاـ للأمـ المتحدة ىو رمز وممثؿ المجتمع الدولي      
ـ. ولـ 1990مارس  21والذي أدى أمامو رئيس الدولة الناميبية الجػديد قسـ الولاء في      

 مـ المتحدة في تمكيف شعػب يكف ىناؾ أصدؽ مف ىذا المشيد إقرارا وتقديرا لدور الأ
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 ناميبيا مف نيؿ استقلالو. 
، كذلؾ يتضح إنجاز الأمـ المتحدة في موقفيا الواضح تجاه موضوع التمييز العنصري        

ف اختمؼ الاستعمار كظاىرة استبدادية يبقى التمييز العنصري صورة مف صوره  .لأنو وا 
ومساس بحقوؽ ، انتياكات شديدة لحقوؽ الإنسافويعتبر التمييز العنصري مسألة فييا          

وىي أصيمة ، ولا تسحب مف الحكومات حفيي تولد مع الإنساف ولا تمن، كثيرة أىميا المساواة
وليذا ، بصرؼ النظر عف جنسو ولونو وعرقو ودينو ولغتو وسياستو، أصالة الكرامة الإنسانية

ؽ الإنساف والعيديف الدولييف في القوؿ بأف اتفقت الفقرات الثلاث الأولى للإعلاف العالمي لحقو 
، إقرار الدوؿ بكرامة الإنساف وحقوقو المتساوية يعتبر أساسا لمحرية والعدؿ والسلاـ في العالـ

ومميز بيف نظـ الحكـ التي تقوـ عمى ، 1وىو مرتبط ومتصؿ بجميع حقوؽ الإنساف وحاكـ ليا
كتمؾ التي حدثت في ، المتحدة الأمريكية التمييز العنصري؛ كنظامي حكـ إسرائيؿ والولايات

وبيف نظـ الحكـ في ، ووقوع اشتباكات بيف السود والبيض، ـ1992لوس أنجموس في أفريؿ 
 جنوب إفريقيا التي تقدس ىذا الحؽ بكؿ معانيو ومقاييسو.

والتي ، ونجد أكثر الشعوب التي عانت مف ظاىرة التمييز العنصري جنوب إفريقيا         
وىو سقوط الحكـ ، وأحدثت التغيير الكبير الذي كاف حمما، فييا الأمـ المتحدةتدخمت 
 وتولي مانديلا رئاسة الحكومة.، العنصري
 والإنجاز المشرؼ للأمـ المتحدة.، وىنا يتضح الدور الفعاؿ       

وقوع ولعؿ العالـ لا يخمو مف بؤر التوتر التي حاولت الأمـ المتحدة جاىدة لتحوؿ دوف        
ومثاؿ تمؾ الأزمات التي أثبتت فييا ، قد تفتؾ بحقوؽ الإنساف وحقوؽ الإنسانية، حرب فييا

  : الأمـ المتحدة نجاحاتيا
التي استعمػؿ فييا الفيتو ، ـ1978وأزمة كمبوديا عاـ ، ـ1960أزمة الكونغو عاـ        

 .2السوفياتي مساندة  لمفيتناـ في اليجوـ عمييا
 المتمثمة في الأزمة، كمنطقة الخميج العربي، أزمات المنطقػة العربيػة إضافة إلى       

                                                           
 .228اٌؾبفؼٟ ِؾّذ ثؾ١ش، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. -1

2 -Pierre Gerbet ; Et Autres; Le Rêve D’ Un Ordre Mondiale De La SDN a  L’Onu; Paris : Editios 

Nationales.1996.P361.            
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والتي أصدر مجمس الأمف عمى إثرىا عدة ، 1أو بما تعرؼ بعاصفة الصحراء، العراقية الكويتية
في  ت...إلى أف تـ تحرير الكوي، 666و، 665و، 664و، 662و، 661القرار : قرارات مثؿ

 ـ.1991عاـ 
وىذا ما يجسد ، ويتضح إدارتيا ليا، ات يظير فييا نجاح الأمـ المتحدةكؿ ىذه الأزم     

مع الخروج منيا ، حماية حقوؽ الإنساف التي تعتبر الدافع الأكثر لحفظ السمـ والأمف الدولييف
 بحموؿ والحيمولة دوف نشوب حروب.

لدفع عجمة دعت الأمـ المتحدة جميع الدوؿ إلى تكثيؼ جيودىا ، أما عف مجاؿ التنمية      
وقامت بإتباع طرؽ مف أجؿ تشجيع الخطط القومية لمتنمية ، التقدـ في البمداف النامية

  : وأىميا، الاقتصادية والاجتماعية منيا
، الريفية تتشجيع البحوث الميدانية الموجية واليادفة في مجالات تنمية المجتمعا      

وتحسيف الصحة وظروؼ ، ات الاجتماعيةونشر التعميـ والخدم، والإصلاح الزراعي، والإسكاف
 2والوقاية مف الجريمة والانحراؼ...، وتوفير الغذاء، العمؿ

ودعما لعممية التنمية الاقتصادية في الدوؿ النامية بالتكاتؼ مع الجيود الدولية المشتركة        
 والذي كاف ييدؼ إلى، ـ1964تـ عقد مؤتمر الأمـ المتحدة لمتجارة والتنمية عاـ 

ولمساعدة ودعـ الدوؿ النامية تـ اتخاذ توصيات في ىذا ، بحث ومناقشة مشكلات التنمية
 الشأف.
وبيذا يضاؼ إنجاز آخر مف إنجازات الأمـ المتحدة في مجاؿ التنمية الاقتصادية الدولية       

 فلا يمكف تصور حقوؽ الإنساف بدوف تنمية. ، التي تعتبر إحدى ضمانات حقوؽ الإنساف
وىناؾ مف يربط ىذه التنمية بالأمف؛ إذ تتجسد العلاقة بينيما في كوف أف كمييما       
 و ييدفاف إلى الإنساف بذاتو.، 3شموليا

                                                           
، 1994، اٌمب٘شح: ِشوض اٌجؾٛس ٚاٌذساعبد اٌغ١بعخ،  1ؽغٓ ٔبفؼخ، الأُِ اٌّزؾذح فٟ ظً اٌزطٛساد اٌشإ٘خ فٟ إٌظبَ اٌذٌٟٚ، ه. -  1

 . 78ؿ.

، 1985، ث١شٚد: ِٕؾٛساد راد اٌغلاعً، 4ئعّبػ١ً فجشٞ ِمٍذ، اٌؼلالبد اٌغ١بع١خ اٌذ١ٌٚخ: دساعخ فٟ الأفٛي ٚإٌظش٠بد، ه. -  2

 . 706 ؿ.

 . 321.، ؿ2005، ػّبْ: داس ِغذلاٚٞ، 1صبِش وبًِ اٌخضسعٟ، اٌؼلالبد اٌغ١بع١خ اٌذ١ٌٚخ، ه. -3
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وكؿ ىذه الإنجازات التي مست مختمؼ المجالات الاقتصادية والسياسية والاجتماعية       
والتي تـ التأكيد ، نسافضمانات التمتع بالحقوؽ التي طالما ناشدىا الإ ىوالثقافية تعتبر إحد

وكاف ليا الدور البارز في ، عمييا مف خلاؿ مختمؼ الإعلانات والاتفاقيات والصكوؾ الدولية
وىذا ما أوضحو الإعلاف العالمي لحقوؽ الإنساف في ، جعؿ حقوؽ الإنساف مركز اىتماـ دولي

 عدة مناسبات.
وكفالتيا ، ولتثميف ذلؾ حاولت الأمـ المتحدة بذؿ قصارى جيدىا مف أجؿ حقوؽ الإنساف     

 لمختمؼ الفئات وبشتى الطرؽ في عدة مجالات. 
  : العهدان الدوليان الخاصان بحقوق الانسان : الفرع الثاني

ت الجمعية ولذلؾ طمب، كاف الاعلاف العالمي لحقوؽ الانساف بمثابة الاساس وليس كؿ البناء 
العامة للأمـ المتحدة بأف يعقب ىذا الاعلاف ميثاؽ او اتفاقية يحدد تفصيلًا وبصورة ممزمة 

ولإنشاء نوع مف ، الحدود التي يجب عمى الدوؿ اف تتقيد بيا في مجاؿ تطبيؽ الحقوؽ والحريات
الاقتصادي لذلؾ ساىـ المجمس ، الاشراؼ الدولي او الرقابة الدولية عمى ىذا التطبيؽ

والاجتماعي ولجنة حقوؽ الانساف التابعة لو في تدويف الحقوؽ والحريات الاساسية التي ورد 
وافضى ىذا الجيد الجماعي الى اعتماد الجمعية العامة ، ذكرىا في ميثاؽ الامـ المتحدة

لاتفاقيتيف دوليتيف تحتوياف قواعد تفصيمية بناء عمى توصية مف لجنة الشؤوف الاجتماعية 
 . 1والانسانية والثقافية

ويعني الاوؿ منيا بالحقوؽ الاقتصادية ، 1966وتعرؼ ىاتاف الاتفاقيتاف بالعيديف الدولييف لعاـ 
والمذاف اعتبرا خطوة ، في حيف يتعرض الثاني لمحقوؽ المدنية والسياسية، والاجتماعية والثقافية

 . 2العلاقات الدولية ىامة في سبيؿ الحماية القانونية لحقوؽ الانساف عمى مستوى
تـ فييا تفصيؿ الحقوؽ والاجراءات المتعمقة بضمانات ، وخصص لكؿ موضوع معاىدة مستقمة
، وقد انشأت الامـ المتحدة آليات المراقبة كؿ معاىدة، التنفيذ والاشراؼ والمتابعة والمحاسبة

لعيداف عمى اسس ميمة وقد ارتكز ا، واعداد التقارير الدورية عف مدى التزاـ الدوؿ الموقعة بيا
                                                           

 . 169، ؿ. 2005وّبي ؽطبة، ؽمٛق الإٔغبْ فٟ اٌغضائش: ث١ٓ اٌؾم١مخ اٌذعزٛس٠خ ٚاٌٛالغ اٌّفمٛد، اٌغضائش: داس اٌخٍذ١ٔٚخ،  -1

، 2004. الإعىٕذس٠خ: ِٕؾأح اٌّؼبسف، 3أط، ه.2ج١مبرٗ اٌٛه١ٕخ ٚاٌذ١ٌٚخ، اٌؾبفؼٟ ِؾّذ ثؾ١ش، لبْٔٛ ؽمٛق الإٔغبْ: ِقبدسٖ ٚرط - 2

 .                299ؿ.
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تتضمف تحرير الشعوب مف ىيمنة وقير الاستعمار القديـ والجديد باعتماد حؽ الشعوب في 
تقرير مصيرىا والتصرؼ بحرية في مواردىا الطبيعية وفي ثرواتيا في أطار نظاـ اقتصادي 

وتحريـ ، 1وتحرير الانساف مف قير الانساف بتحريـ التمييز العنصري والمتاجرة بالرقيؽ، عادؿ
الانساف مف قير الحكومات وأوساط الاعماؿ بإقرار الحقوؽ الاقتصادية والاجتماعية والثقافية 

واخيراً تحرير ضعفاء الحاؿ بإقرار حماية خاصة لمفئات الضعيفة ، وتعزيز الحريات العامة
 . 2كالمرأة والعجزة والاطفاؿ

محؽ بالعيد الدولي الخاص بالحقوؽ وقد دخؿ العيداف الدولياف والبروتوكوؿ الاختياري الم 
( دولة الاعضاء في الامـ المتحدة 35بتماـ تصديؽ ) 1976المدنية والسياسية حيز التنفيذ سنة 

 عمى كؿ منيما.
وقد ، وقد تضمف العيد الدولي الخاص بالحقوؽ المدنية والسياسية ديباجة وخمسة أجزاء 

جميع أعضاء الاسرة الدولية عمى اساس تضمنت الديباجة الاعتراؼ بالكرامة المتأصمة في 
وأف عمى الفرد واجبات ازاء ، الحرية والعدالة والسلاـ وتعزيز الاحتراـ العالمي لحقوؽ الانساف

الاخريف وازاء الجماعة التي تنتمي الييا الفرد مسؤولية السعي الى تعزيز ومراعاة الحقوؽ 
 .3المقررة في العيد

( تتعمؽ بحؽ الشعوب في تقرير 3، 1الاوؿ في المواد ) اما النصوص التي جاءت في الجزء
والتعيد ، ( تتعمؽ بالمساعدة والتعاوف الدولي5، 2اما الجزء الثاني في المواد )، مصيرىا بنفسيا

بضماف ممارسة الحقوؽ وضماف مساواة الذكور والاناث. اما الحؽ في الحياة فيو أساس كؿ 
نصت المادة السادسة مف العيد عمى اف الحؽ في فقد ، الحقوؽ الاخرى التي تفترض وجوده

 الحياة ملازـ لكؿ انساف وعمى القانوف أف يحميو ولا يجوز حرماف أحد مف حياتو تعسفاً.
كحؽ المواطنيف المشاركة في الترشيح ، كما تضمنت الاتفاقية طائفة مف الحقوؽ السياسية 

بدأ الحؽ في المساواة أماـ القانوف وأىتمت الاتفاقية بم، والانتخاب وتولي الوظائؼ العامة

                                                           
 .195، ؿ. 2005ٔج١ً ِقطفٝ ئثشا١ُ٘ خ١ًٍ، آ١ٌبد اٌؾّب٠خ اٌذ١ٌٚخ ٌؾمٛق الإٔغبْ، اٌمب٘شح: داس إٌٙنخ اٌؼشث١خ،  - 1
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وعدـ جواز التمييز بيف الافراد بسبب الموف او ، والمساواة بيف المواطنيف. والمساواة بيف الجنسيف
 .1الجنس او الديف او المغة او الفكر السياسي

فيما نص العيد الدولي المتعمؽ بالحقوؽ الاقتصادية والاجتماعية عمى جممة مف الحقوؽ اليامة 
فالذي يتعمؽ بحقوؽ الشعوب ربط العيد حؽ ، ومنيا ما يتعمؽ بالأفراد، نيا ما يتعمؽ بالشعوبم

ومنع ، تقرير المصير باعتباره حقاً سياسياً وحؽ التصرؼ الحر في الثروات والمواد الطبيعية
( الى التعاوف الدولي 3-5كما اشارت المواد )، حرماف أي شعب مف أسباب عيشو الخاصة

 بعدـ اىدار الحقوؽ والحريات.والتعيد 
وتعرض العيد الى حقوؽ أخرى مكممة كالحؽ في التحرر مف الجوع وتعيد الدوؿ الاطراؼ 
بتوفير مستوى معيشي كاؼٍ لمشخص لأسرتو والحؽ بالتمتع بأعمى مستوى مف الصحة الجسمية 

كة في الحياة الثقافية والعقمية وحؽ كؿ فرد في التربية والتعميـ وتوجيو التربية والتعميـ والمشار 
 والتمتع بفوائد التقدـ العممي.

 مبدأ عدـ التدخؿ والتدخؿ الإنساني  : المبحث الثاني
لذلؾ حظر ميثاؽ ، يعد التدخؿ مف أخطر ما يواجو سيادة الدوؿ وييدد استقرارىا واستقلاليا

مف السيادة واحتفظ لمدوؿ "بنطاؽ محفوظ" ، الأمـ المتحدة تدخؿ الدوؿ بشؤوف بعضيا بعضاً 
حتى أصبح "عدـ ، التقميدية, حظر حتى عمى المنظمة الدولية المساس بو أو التدخؿ فيو

التدخؿ" مبدأ جوىرياً في النظاـ القانوني الدولي وركيزة أساسية لحماية استقلاؿ الدولة وسيادتيا 
 2.مف كؿ تيديد واعتداء خارجي

 
 
 
 
 

                                                           
 .217ٔج١ً ِقطفٝ ئثشا١ُ٘ خ١ًٍ، اٌّشعغ اٌغبثك، ؿ. - 1
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 الدولي بعدم التدخل واستثناءاته الالتزام : المبحث الثاني
لقد جاء تحريـ التدخؿ بكافة اشكالو في مواثيؽ المنظمات الدولية وقراراتيا كونو يمارس مف قبؿ 

ولو لا ممارسة تمؾ الأشكاؿ مف الضغوط مف قبؿ الدولة لما جاء ، الدولة ضد دولة أخرى 
 تحريميا بعبارات صريحة في قرارات المنظمات الدولية .

ومبدأ عدـ التدخؿ يرتبط بالدرجة الاولى عمى جممة مف الحقوؽ الاساسية لمدولة والتي تتمثؿ 
 : في

 السيادة . .1
نظاميا السياسي  عمى اختيار المساواة بيف الدوؿ لا سيما في سيادتيا وقدرتيا .2

 والاقتصادي والاجتماعي والثقافي.
 حؽ التصرؼ في مواردىا الطبيعية . .3

، يكرس ويكمؿ سيادة الدولة عمى اقميميا، الشؤوف الداخمية لدولة أخرىومبدأ عدـ التدخؿ في 
وسمطة الدولة عمى ، واف اي تدخؿ في شأف مف شؤونيا يفقد الدولة أوينتقص مف سيادتيا

وكذلؾ اختيار نظاميا  والأجانباقميميا  يتضمف تنظيـ علاقاتيا مع سكاف الدولة مف الرعايا 
ي والثقافي واصدار القوانيف والجزاءات عمى مخالفييا وحرية السياسي والاقتصادي والاجتماع

وسيادة الدولة عمى اقميميا ىي مظير مف مظاىر الاستقلاؿ التي ، استغلاؿ  مواردىا الطبيعية
تتمتع الدولة بسمطاتيا الكاممة باستثناء ما نظـ بوجب القانوف الدولي والذي لا يعتبر انتقاصاً 

اف مبدأ السيادة والاستقلاؿ لا  يقتصر عمى الدوؿ الكبيرة أو القوية مف سيادتيا أو استقلاليا. 
فجميع الدوؿ بموجب المواثيؽ الدولية متساوية في الحقوؽ والالتزامات الصغرى منيا ، فقط

ومع ذلؾ ىناؾ مف المسائؿ ما يخرج مف اختصاص الدولة وانتقاليا الى الاختصاص ، والكبرى
ومسألة الانتقاؿ مف ، قاؿ الى الانتقاص مف سيادة الدولةالدولي دوف أف يؤدي ذلؾ الانت

ورغـ تطور ، تنتيي كونو محكوـ بتطور العلاقات الدولية الاختصاص الداخمي الى الدولي لا
عدـ جواز التدخؿ بموجب  القوانيف الوطنية والدولية وتنظيـ العلاقات الدولية ورسوخ مبدأ

دقيؽ لمفصؿ بيف المجاؿ المحفوظ لمدوؿ  معيارالاتفاقيات والمعاىدات إلا اف عدـ وجود 
ومسائؿ الاختصاص الدولي يثير الكثير مف المنازعات بيف الدوؿ مما يبؽ عدـ التدخؿ 
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حيث سنتطرؽ في ، وعميو قسمنا مبحثنا لمطمبيف، منصوصاً عميو في المواثيؽ والتشريعات
( فسنتطرؽ المطمب الثانيي )أما ف، إلى الأساس القانوني لمبدأ عدـ التدخؿ (المطمب الأول)

 إلى استثناءات ىذا المبدأ.
 الأساس القانوني لمبدأ عدم التدخل:  : ولالمطمب الأ 

ثـ ، " قاعدة عرفية دوليةWestphaliaبعد توقيع معاىدة "، لقد أصبحت قاعدة عدـ التدخؿ
. 1الفرنسييف بعد أف كانت مطمبا لمثوار، أصبحت قاعدة اتفاقية تعاىديو بميثاؽ الأمـ المتحدة

وبذلؾ أصبح المبدأ العرفي بعدـ التدخؿ جزءا مف النظاـ القانوني الدولي المعترؼ بو والمستقر 
وأصبح يمثؿ أساساً وجوىراً لمنظاـ القانوني الدولي الذي ينطبؽ عمى كافة الدوؿ لصالح ، دولياً 

الأساس القانوف لتحريـ . ويمكف إيجاد 2المجتمع الدولي كقواعد قانونية آمرة لا يجوز مخالفتيا
التدخؿ المنفرد في النظاـ القانوني الدولي المعاصر ضمف بنود "ميثاؽ الأمـ المتحدة" الذي 
حظر عمى جميع الدوؿ الأعضاء بالمنظمة التيديد باستعماؿ القوة أو استخداميا ضد سلامة 

. كما 3مـ المتحدةالأراضي والاستقلاؿ السياسي لأية دولة أو عمى أي وجو لا يتفؽ ومقاصد الأ
نص الإعلاف العالمي لحقوؽ الدوؿ وواجباتيا, بالامتناع عف التدخؿ في الشؤوف الداخمية 

وعمى وجوب الامتناع عف تشجيع الثورات الأىمية في إقميـ الدوؿ ، والخارجية لمدوؿ الأخرى
 ومبادئو. 1945الأمر الذي جاء متوافقاً ومنسجما مع أحكاـ ميثاؽ الأمـ المتحدة لعاـ 4 الأخرى

ومواثيؽ ، ىذا بالإضافة إلى مجموعة القرارات الصادرة عف الجمعية العامة للُأمـ المتحدة
المنظمات الإقميمية التي نصت عمى تحريـ التدخؿ مؤكدة عمى صلابة المبدأ وتمسؾ الأمـ 

                                                           
عٛسط ٚاؽٕطٓ فٟ سعبٌزٗ اٌٛداػ١خ " George Washingtonأؽٙش ٔظش٠خ ػب١ٌّخ فٟ ػذَ اٌزذخً ٟ٘ إٌظش٠خ الأِش٠ى١خ اٌزٟ أعغٙب " 1

فٟ إٌّبصػبد ث١ٓ اٌذٚي الأٚسٚث١خ ٚثزٛع١غ ٔطبق اٌؼلالبد اٌزغبس٠خ  ، ؽ١ش ٔقؼ ف١ٙب اٌؾؼٛة الأِش٠ى١خ ثؼذَ اٌزذخ1794ًػبَ 

 فمو ِؼٙب.

2 Olabuenage, Pablo A. Arrocha, The Never–Ending Dilema: is the Unilateral use of Force by States 

Legal in the Context of Humanitarian Intervention? Anuario Mexicano de Derecho International 11 

(2011): 11-44, p.13. 

3 U N Charter article 2(4): "All Members shall refrain in their international relations from the threat or use 

of force against the territorial integrity or political independence of any state, or in any other manner 

inconsistent with the purpose of the United Nations". 

ح، وّب ٠لاؽع: أْ إٌـ ؽشَ ػٍٝ اٌذٚي اٌٍغٛء لاعزخذاَ اٌمٛح فٟ ػلالبرٙب ِغ غ١ش٘ب ِٓ اٌذٚي الأخشٜ أٚ ؽزٝ اٌزٙذ٠ذ ثبعزخذاَ اٌمٛ

 ؽشَ ػ١ٍٙب اٌّغبط ثبلاعزملاي اٌغ١بعٟ ٌجؼنٙب اٌجؼل أٚ ثبعزمشاس٘ب أٚ ثغلاِخ أسام١ٙب الإل١ّ١ٍخ.

4 Report to United General Assembly, Yearbook of the International Law Commission, "Draft 

Declaration on Rights and Duties of States, 1949" United Nations 2005. P 287. Articles (3). 
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خداـ فقد صدرت عف الجمعية العامة للأمـ المتحدة بعض التوصيات التي تحرـ است، المتحدة بو
علاف ، وتحرـ تدخؿ الدوؿ بشؤوف بعضيا بعضاً؛ كإعلاف تعريؼ العدواف، القوة تحريما قطعيا وا 

علاف تعميـ الانفراج الدولي وتدعيمو، والإعلاف الخاص بتعزيز الأمف الدولي، تحريـ التدخؿ ، وا 
علاف مبادئ القانوف الدولي المتعمقة بالعلاقات الودية والتعاوف بيف الدوؿ تبنت الجمعية  كما 1.وا 

وجوىره إدانة التدخؿ الفردي مف ، العامة للأمـ المتحدة مشروع قرار أعمنت فيو نيتيا منع التدخؿ
قبؿ الدوؿ. كما صدر عف الجمعية العامة للُأمـ المتحدة القرار المتعمؽ بعدـ جواز التدخؿ 

تناع عف استغلاؿ بجميع أنواعو في الشؤوف الداخمية لمدوؿ, وبمقتضاه يتوجب عمى الدوؿ الام
كوسيمة لمتدخؿ في الشؤوف الداخمية لمدوؿ, ويتوجب عمى ، قضايا حقوؽ الإنساف وتشويييا 

كوسيمة لمتدخؿ في الشؤوف ، الدوؿ الامتناع عف استغلاؿ قضايا حقوؽ الإنساف وتشويييا 
عمى الداخمية لمدوؿ أو ممارسة الضغط عمييا أو خمؽ جو مف عدـ الثقة والفوضى. كما يتوجب 

لإنجاز مياـ إنسانية إلا بقبوؿ ، عدـ التدخؿ –في حالة نشوب نزاعات داخمية مسمحة –الدوؿ 
وبيذا أكد عمى ثبات المبدأ ، الدوؿ المعنية وذلؾ لكسب ثقة الدوؿ والحفاظ عمى سيادتيا

عمى ، . كما أكدت قرارات الجمعية العامة وبشكؿ رسمي2ورسوخو وصلابتو في العلاقات الدولية
بما في ذلؾ الامتناع عف التيديد باستخداـ ، واجب جميع الدوؿ الالتزاـ بمقاصد الميثاؽ وأىدافو

أو عمى أي نحو ، أو استخداميا ضد السلامة الإقميمية أو الاستقلاؿ السياسي لأية دوؿ، القوة
ؿ ومقاصد الأمـ المتحدة؛ إذ أكدت إعلانات الأمـ المتحدة عمى وجوب عدـ التدخ فيآخر يتنا

تباع الوسائؿ التي ، وفقاً لمميثاؽ، في الشؤوف التي تكوف مف صميـ الولاية الداخمية لدولة ما وا 
أو محاولة يكوف مف شأف استمرارىا تعريض السمـ والأمف ، ينص عمييا الميثاؽ لتسوية أي نزاع

عف الدولييف لمخطر؛ فقد أكدت الفقرة الخامسة مف ىذا الإعلاف عمى واجب الدوؿ الامتناع 
وكذلؾ ضرورة الالتزاـ بمبادئ مساواة الدوؿ في ، التيديد بالقوة أو استعماليا ضد الدوؿ الأخرى

                                                           
1 UNGA Document No. A/ RES/ 2131 on 21 Jan 1965, "Declaration on the Inadmissibility of 

Intervention in the Domestic Affairs of States and the Protection of Their Independence and 

Sovereignty". 

        See also: UNGA Document No. A/ RES/2625 on 24 October 1970. "Declaration on Principles of 

International Law concerning Friendly Relations and Co – operation among States in accordance 

with the. Charter of the United Nations" (25th session). UNGA Document No. A/RES/3314 

"Definition of Aggression". Article (1).   

2 United Nations General Assembly Document: A/ RES/39/103, 14 December 1984 



36 
 

وعدـ انتياؾ حرمة حدودىا الدولية أو احتلاؿ أراضييا ، واحتراـ سلامتيا الإقميمية، السيادة
لتدخؿ في وعدـ ا، بالوسائؿ السممية –بما في ذلؾ منازعات الحدود –وتسوية المنازعات ، بالقوة

جريمة ، . كما عرؼ مشروع مدونة الجرائـ المخمة بالإنسانية1الشؤوف الداخمية لمدوؿ الأخرى
التدخؿ تتمثؿ بالتدخؿ في الشؤوف الداخمية أو الخارجية لدولة ما وبالتحريض عمى القياـ 

أو  بأنشطة "مسمحة" ىدامة أو إرىابية أو تنظيـ ىذه الأنشطة أو المساعدة عمييا أو تمويميا
والإخلاؿ "عمى نحو خطير" بحرية ممارسة ىذه الدولة لحقوقيا ، تقديـ الأسمحة اللازمة ليا

فنصت ، ومف ىذا المنطمؽ التزمت المنظمات الإقميمية بمبدأ عدـ التدخؿ الراسخ 2.السياسية
وميثاؽ منظمة الدوؿ ، ضمف مواثيقيا عمى عدـ التدخؿ؛ كميثاؽ جامعة الدوؿ العربية

ومنظمة الوحدة الإفريقية. فقد رفع ميثاؽ منظمة الدوؿ الأمريكية شعار عدـ التدخؿ  ،الأمريكية
بالنص عمى أنو "لا ، وأكدت عمى ىذا المبدأ، وتمسكت الدوؿ الأمريكية بالشعار كمبدأ أساسي

سواء في ، أو غير مباشرة، أو مجموعة مف الدوؿ أف تتدخؿ بصورة مباشرة، يحؽ لأية دولة
أو الخارجية لدوؿ أخرى..." كما نص الميثاؽ عمى أنو "لا يحؽ لأية دولة أف ، ةالشؤوف الداخمي

والسياسي لفرض ، تستعمؿ أو تشجع عمى استعماؿ إجراءات الإكراه ذات الطابع الاقتصادي
. لـ يكتؼِ النص 3أو لمحصوؿ منيا عمى بعض المزايا"، إرادة الدوؿ عمى سيادة دوؿ أخرى

وحرـ ، والتدخؿ القسري باستخداـ القوة، اً الشؤوف الخارجيةبؿ وشمؿ أيض، عمى ذلؾ فقط
الميثاؽ كافة الأشكاؿ الأخرى لمتدخؿ. كما ويلاحظ أف ىذا ينسجـ تماماً مع المبدأ الراسخ في 
القانوف الدولي؛ وىو عدـ التدخؿ في الشؤوف الداخمية لمدوؿ. وكذلؾ حظر المجوء لمقوة المتمثمة 

السياسية الماسة بسيادة الدوؿ الأخرى لتحقيؽ مصالح ذاتية كما بالضغوطات الاقتصادية أو 
 أسمفت سابقاً.

ميثاؽ منظمة الوحدة الإفريقية )القانوف التأسيسي للاتحاد الإفريقي( نص صراحةَ عمى عدـ 
وأكد عمى المبادئ الأساسية ذات ، بالشؤوف الداخمية لدولة أخرى، جواز تدخؿ أية دولة عضو

                                                           
1 United Nations General Assembly Document: A/RES/2734, 16 December 1970. See also: United 

nations General Assembly Document: A/RES/32/155, 19 December 1977. 

2Yearbook Of The International Law Commission 1954 Volume II Documents of the sixth session 

including the report of the Commission to the General Assembly United A Nations. Report of the 

International Law Commission to the General Assembly. P. 150, Article 2(9).   

3 Charter of the Organization of American States article (15, 16). Signed at Bogota, on 30 April 1948. 
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وضرورة فض ، واحتراـ كؿ دولة لاستقلاؿ الدوؿ الأخرى، بيف الدوؿالصمة؛ كالمساواة 
. كذلؾ نص الميثاؽ عمى 1المنازعات بالطرؽ السممية وحظر استخداـ القوة أو التيديد بيا

وحؽ ، ضرورة احتراـ المبادئ الديمقراطية وحقوؽ الإنساف وقدسية الحياة البشرية وحكـ القانوف
الاتحاد لإعادة السمـ والأمف إلى نصابيما. وكذلؾ أكد  الدوؿ الأعضاء بطمب التدخؿ مف

الميثاؽ عمى حؽ الاتحاد في التدخؿ في دولة عضو في ظؿ الظروؼ الخطيرة المتمثمة في 
. وبيذا نرى مدى الانسجاـ بيف بنود 2جرائـ الحرب والإبادة الجماعية والجرائـ ضد الإنسانية

حيث أكدا عمى وجوب حؿ النزاعات بالطرؽ ، دةميثاؽ الدوؿ الإفريقية وميثاؽ الأمـ المتح
وعدـ تدخؿ الدوؿ بشؤوف بعضيا البعض وعدـ التيديد أو المجوء لاستخداـ القوة ، السممية

 العسكرية في علاقاتيا مع بعضيا بعضاً.
لقد نص ميثاؽ جامعة الدوؿ العربية عمى مبدأ عدـ جواز المجوء لمقوة لفض المنازعات بيف دوؿ 

، ومبدأ احتراـ سيادة الدوؿ الأعضاء واستقلاليا، عدد مف المبادئ الدولية الجامعة ضمف
. ورغـ عدـ نص ميثاؽ الجامعة 3وصيانتيما مف كؿ اعتداء بكافة الوسائؿ السياسية الممكنة

إلا أف ذلؾ يفيـ مف أحكاـ الميثاؽ خاصة المادتيف الأولى ، صراحة عمى مبدأ عدـ التدخؿ
وبالرغـ مف الإجماع الدولي 4 بيف موضوع التدخؿ واستخداـ القوة والعدوافوالثالثة نظراً لمترابط 

إلا أف الجدؿ حوؿ مدى مشروعية ، المستقر عمى تحريـ تدخؿ الدوؿ بشؤوف بعضيا بعضاً 
تدخؿ المنظمة الدولية في شؤوف الدوؿ بقي قائماً خاصةً فيما يتعمؽ بالاستثناء الوارد بالنص 

الأمر الذي يثير العديد مف ، يـ الاختصاص الداخمي لمدوؿ()المسائؿ التي تكوف مف صم
التساؤلات. وقد أكد قضاء محكمة العدؿ الدولية عمى مبدأ عدـ التدخؿ في القضايا التي انطوت 

حيث رفضت المحكمة فكرة التدخؿ الإنساني العسكري لما ، عمى تدخؿ دولة في شؤوف أخرى

                                                           
1 Constitutive Act of The African Union, Article 4,(e,f,g,h,j) "Principles" The Union shall function in 

accordance with the following principles, 11 JULY, 2000. 

2 ibid, : Constitutive Act of The African Union, Article 4 

 فٟ ٔـ اٌّبدح اٌضبِٕخ ِٓ ١ِضبق عبِؼخ اٌذٚي اٌؼشث١خ, ٚاٌزٞ أوذ ػٍٝ ٔفظ اٌّجذأ 3

ي اٌّزؼبلذح خشفٙب ػٍٝ دٚاَ الأِٓ ٚاٌغلاَ ٚاعزمشاس٘ب ٚػضِٙب ػٍٝ ٔـ اٌّبدح الأٌٚٝ ِٓ ١ِضبق عبِؼخ اٌذٚي اٌؼشث١خ: "رإوذ اٌذٚ 4

ح فل ع١ّغ ِٕبصػبرٙب اٌذ١ٌٚخ ثبٌطش٠ك اٌغ١ٍّخ: عٛاء فٟ ػلالبرٙب اٌّزجبدٌخ ف١ّب ث١ٕٙب، أٚ فٟ ػلالبرٙب ِغ اٌذٚي الأخشٜ". ٚٔقذ اٌّبد

ؽذا٘ب وٍّب ٘ذدد علاِخ أسامٟ أ٠خ ٚاؽذح ِٕٙب، أٚ اعزملاٌٙب، أٚ اٌضبٌضخ ػٍٝ أْ: "رزؾبٚس اٌذٚي اٌّزؼبلذح ف١ّب ث١ٕٙب، ثٕبء ػٍٝ هٍت ئ

إِٔٙب، ٚفٟ ؽبٌخ خطش ؽشة داُ٘، أٚ ل١بَ ؽبٌخ د١ٌٚخ ِفبعئخ ٠خؾٝ خطش٘ب، رجبدس اٌذٚي اٌّزؼبلذح ػٍٝ اٌفٛس ئٌٝ رٛؽ١ذ خططٙب، 

 ِٚغبػ١ٙب فٟ ارخبر اٌزذاث١ش اٌٛلبئ١خ، ٚاٌذفبػ١خ اٌزٟ ٠مزن١ٙب اٌّٛلف".
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ساف وأوضحت أف استخداـ القوة ليس أسموباً مناسباً يؤدي إليو مف انتياكات جسيمة لحقوؽ الإن
 .1لضماف احتراـ حقوؽ الإنساف مف قِبَؿ الدوؿ

إذ ليس ىناؾ تناسب بيف استخداـ القوة والعمؿ مف أجؿ ضماف احتراـ الحقوؽ الأساسية في 
ـ بؿ يجب الأخذ بقاعدة "تحريـ المجوء لمقوة ميما كانت النقائص الحالية للأم، الدوؿ الأخرى

المتحدة" وحتى لو فشؿ مجمس الأمف في اتخاذ التدابير المناسبة وفقاً لمفصؿ السابع مف 
 .2الميثاؽ

فقد نص الميثاؽ ، أما فيما يتعمؽ بالتدخؿ الجماعي في النظاـ القانوني الدولي المعاصر
وأكدت المنظمة الدولية ، صراحة عمى مبدأ عدـ التدخؿ الخارجي في الشؤوف الداخمية لمدوؿ

باعتباره مف المبادئ الأساسية التي تعمؿ ىيئة ، عمى مضموف ىذا المبدأ في أكثر مف مناسبة
إذ "ليس في ىذا الميثاؽ ما يسوغ للأمـ المتحدة أف تتدخؿ في ، الأمـ المتحدة وفقاً لمقتضياتيا

وليس فيو ما يقتضي الأعضاء أف ، الشؤوف التي تكوف مف صميـ السمطاف الداخمي لدولة ما
عمى أف ىذا المبدأ لا يخؿ بتطبيؽ ، لأف تحؿ بحكـ ىذا الميثاؽ، يعرضوا مثؿ ىذه المسائؿ

أف المقصود بعدـ التدخؿ, ، . ونلاحظ مف ىذا النص3تدابير القمع الواردة في الفصؿ السابع"
 وتأكيداً عمى عدـ اعتبارىا كيانا فوؽ الدوؿ. أما التدخؿ المنفرد، ىو عدـ تدخؿ المنظمة الدولية

" لإخلالو Westphaliaمف قبؿ الدوؿ والييئات والمنظمات فيو أمر متفؽ عمى تحريمو منذ "
 كما بينا سابقاً.، بمبدأ المساواة بيف الدوؿ الذي أقرتو الدوؿ آنذاؾ

يعد مبدأ عدـ التدخؿ مبدأ أساسياً وقاعدة عامة آمرة مف قواعد العلاقات الدولية التي لا يجوز 
عمى مخالفتيا إلا في إطار الاستثناء الصريح الوارد بنص المادة السالفة  مخالفتيا أو الاتفاؽ

الذكر, إذ منح الميثاؽ مجمس الأمف صلاحية تقرير ما يجب اتخاذه مف التدابير وفقاً لأحكاـ 
                                                           

 .442، ؿ2004غبَ ؽغٓ، اٌزذخً الإٔغبٟٔ فٟ اٌمبْٔٛ اٌذٌٟٚ اٌّؼبفش، داس إٌٙنخ اٌؼشث١خ، ؽغبْ، ؽ 1

Military and Paramilitary Activities in and against Nicaragua V. United States of America), Merits, ICJ 

Reports 1996, Para 191, p. 14, and para. 268: "While the United States might from its on appraisal of the 

situation as to respect for human rights in Nicaragua, the use offorce could not be the appropriate method 

to monitor or ensure such respect… The Court concludes that the argument derived from the preservation 

of human reights in Nicaragua cannot afford a legal jus- tification for the conduct of the United States". 

2 Kelsen, Hans. The Law of the United Nations. London: London Institute of World Affairs, 1950, p. 

770. 

3 Muge KInacioglu, The principle of non- intervention at the United Nations: The Charter Framework 

and Legal Debate, Center for strategic research, Perceptions, Summer, 2005, p 24- 30. 
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( بيدؼ حفظ الأمف والسمـ الدولييف. ويبيف الفصؿ السابع مف الميثاؽ 42، 41المادتيف )
مس الأمف أف يتخذىا عند وقوع تيديد لمسمـ أو إخلاؿ بو أو عند وقوع التدابير التي يمكف لمج

وىذه التدابير قد تكوف مف أعماؿ الحظر أو الجزاءات أو قطع ، عمؿٍ مف أعماؿ العدواف
عمى أف مجمس الأمف لـ يوضح العلاقة بيف النزاعات الداخمية وتيديد 1 العلاقات الدبموماسية

ذا رأى مجمس الأمف أف ىذه التدابير غير كافية فمو أف يمجأ إلى الأمف والسمـ الدولييف. أما إ
استخداـ القوة العسكرية وما يمزـ مف الأعماؿ لحفظ السمـ والأمف الدولييف. ولـ يحدد الميثاؽ أو 
يعرؼ الحالات التي مف شأنيا أف تيدد السمـ أو تخؿ بو أو تشكؿ عملًا مف أعماؿ العدواف 

مجمس الأمف بالتدخؿ بموجب الصلاحية القانونية والشرعية حالما صراحة. ىنا تكمف صلاحية 
بؿ ويقع عمى عاتؽ بقية دوؿ المجتمع الدولي الالتزاـ  ، يتعرض السمـ والأمف الدولياف لمتيديد

بتقديـ كافة الوسائؿ الممكنة والمتاحة لتمكيف مجمس الأمف مف أداء دوره وواجبو بحفظ السمـ 
 والأمف الدولييف.

مس الأمف الشؾ في عد انتياكات حقوؽ الإنساف تقع ضمف ميددات الأمف والسمـ حسـ مج
وبالتالي جواز التدخؿ وفؽ أحكاـ الفصؿ السابع مف الميثاؽ لإعادة الأمف والسمـ إلى ، الدولييف
. حيث عد مجمس الأمف أف الانتياكات الجسيمة لحقوؽ الإنساف تشكؿ إخلالًا 2نصابيما

ـ الدولييف في عدد مف القرارات الصادرة إعمالًا لأحكاـ الفصؿ السابع مف وتيديداً للأمف والسم
الخاصة بالوضع في البوسنة واليرسؾ حيث عد مجمس الأمف أف التطيير العرقي مف ، الميثاؽ

كما عد مجمس الأمف نزوح 3 الجرائـ ضد الإنسانية التي تشكؿ تيديداً لمسمـ والأمف الدولييف
وكذلؾ المعاناة ، مف ميددات الأمف والسمـ الدولييف، النزاعات المسمحةالمدنييف المكثؼ خلاؿ 

                                                           
ٚاٌزٞ عبء ف١ٗ: "٠لاؽع أْ ِٙبَ الأُِ اٌّزؾذح ؽٛي ؽفع اٌغلاَ لذ  1992//31اٌج١بْ اٌخزبِٟ لاعزّبع لّخ ٌّغٍظ الأِٓ إٌّؼمذ فٟ  1

ٛعؼذ فٟ اٌغٕٛاد الأخ١شح، ئر أْ ِشالجخ الأزخبثبد ٚاٌزؾمك ِٓ اؽزشاَ ؽمٛق الإٔغبْ ٚرٛه١ٓ اٌلاعئ١ٓ... أفجؾذ عضءاً ِٓ ػًّ ر

 أوضش ارغبػب ٌّغٍظ الأِٓ ٠غزٙذف ؽف الأِٓ ٚاٌغلاَ اٌذ١١ٌٚٓ ٚئْ أػنبء اٌّغٍظ ٠شؽجْٛ ثٙزا اٌزطٛس".

2 UNSC Document; S/RES/688 Resolution 688 (1991) Adopted by the Security Council at its 298 2nd 

meeting on 5 April 1991." UNSC Document; S/RES/770 Resolution 770 (1992) on Aug 13, 

1992"."UNSC no: S/RES/781. Resolution 781 (1992) on Oct, 9, 1992. UNSC no: S/RES/815, Resolution 

815 (1993) on 30 March 1993". "UNSC no: S/RES/827, Resolution 827 (1993) on 25 May 1993. UNSC 

no: S/RES/929, Resolution 929 (1994) on June 22, 1994." UNSC no: S/RES/1991, Resolution 1199 

(1998) on Dec 23, 1998". 

3 UNSC Document; S/RES/688. Resolution 688, (1991). 
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حيث 1 الإنسانية لجماعة ما يبرر التدخؿ خلافاً لأحكاـ المادة الثانية الفقرة السابعة مف الميثاؽ
عبر مجمس الأمف مف خلاؿ القرار عف انزعاجو "مما يتعرض لو المدنيوف العراقيوف مف قمع 

ي العراؽ" الأمر الذي أدى إلى "نزوح مكثؼ للاجئيف نحو الحدود في أماكف متعددة ف
وعبورىا"... الأمر الذي أدى لحدوث بعض "الصدامات الحدودية مما ييدد السمـ والأمف 
قامة حوار مفتوح لكفالة احتراـ  الدولييف". كما طالب القرار مف العراؽ وقؼ ىذا القمع فوراً وا 

وقد ، لمجميع مع السماح بوصوؿ المنظمات الإنسانية الدوليةحقوؽ الإنساف والحقوؽ السياسية 
 شكؿ القرار نقطة تحوؿ ثورية جديدة في مسار المجمس.  

فأصبحت مسائؿ حقوؽ الإنساف والانتياكات الجسيمة ليا؛ كالجرائـ ضد الإنسانية وجرائـ 
ف أخذا بالمفيوـ مف ميددات السمـ والأمف الدوليي، التطيير العرقي وجرائـ الإبادة الجماعية

توسع مجمس 2 الواسع للأمف "الأمف الإنساني" وجوىره الفرد كجزء مف أمف الدوؿ والأمف الدولي
الأمف بتفسير عبارة تيديد السمـ والأمف الدولييف بحيث تدخؿ وفقاً ليا في العديد مف الأمور 

ء الانتخابات التي تدخؿ ضمف الاختصاص الداخمي أو ذات الطابع الداخمي لمدوؿ... كإجرا
رساء الديمقراطية، الحرة . والذي جاء فيو "إف حجـ المأساة الإنسانية الناتجة عف النزاع في 3وا 

الصوماؿ... مما يشكؿ تيديداً لمسمـ والأمف الدولييف". ويلاحظ مف ىذا القرار أف مجمس الأمف 
يعطي تفويضاً رسمياً لقوات مف دوؿ أعضاء  1945ولأوؿ مرة منذ إنشاء الأمـ المتحدة سنة 

                                                           
(: أظش: S/RES/794( )1993ثؾأْ الأصِخ اٌقِٛب١ٌخ ٚ)ٚص١مخ الأُِ اٌّزؾذح سلُ  1993ؽجبه  03ربس٠خ 794ِٓ سلُ لشاس ِغٍظ الأ 1

( 1993ثخقٛؿ الأصِخ اٌغ١بع١خ فٟ ٘ب٠ززٟ )ٚص١مخ الأُِ اٌّزؾذح سلُ ) 1993رّٛس  17ربس٠خ  841لشاس ِغٍظ الأِٓ سلُ 

S/Res/841 الأصِخ الإٔغب١ٔخ ِّب أدٜ ئٌٝ إٌضٚط اٌغّبػٟ ٌٍغىبْ ِّب ٠ؾىً رٙذ٠ذاً ٌٍغلاَ ٚالأِٓ (: "... ٌمذ لاؽع اٌّغٍظ ثمٍك رذ٘ٛس

 اٌذ١١ٌٚٓ.

 1044اٌخبؿ ثؼذَ اٌزضاَ اٌغٛداْ ثبٌمشاس سلُ  1996ٌؼبَ  1954ِٚٓ ٘زٖ اٌؾبلاد؛ ػذَ الاٌزضاَ ثبٌمشاساد اٌذ١ٌٚخ وبٌمشاس سلُ  2

اٌخبؿ ثؼذَ اٌزضاَ أفغبٔغزبْ ثبٌمشاس سلُ  1998ٌؼبَ  1267(، ٚاٌمشاس سلُ S/RES/770( 1992)أظش: ٚص١مخ الأُِ اٌّزؾذح سلُ )

ثخقٛؿ ١ٌج١ب )ٚص١مخ الأُِ اٌّزؾذح  1992آراس  31ثزبس٠خ  748(، ٚاٌمشاس سلُ S/RES/1267( 1998)ٚص١مخ الأُِ اٌّزؾذح سلُ ) 1214

ػبِلاً عذ٠ذاً ٌزٙذ٠ذ اٌغٍُ ٚالأِٓ اٌذ١١ٌٚٓ، ٚاٌمشاس سلُ  (، ٚ٘ٛ لشاس ِٓ ٔٛع عذ٠ذ أمبف ِٓ خلاٌٗ اٌّغٍظS/RES/748( 1992سلُ )

( 1993اٌزٞ اػزجش رذفك اٌلاعئ١ٓ ٚالإهبؽخ ثبٌشئ١ظ إٌّزخت د٠ّمشاه١ب رٙذ٠ذ ٌٍغٍُ )ٚص١مخ الأُِ اٌّزؾذح سلُ ) 1993ٌؼبَ  841

S/RES/841 ُٚص١مخ الأُِ اٌّزؾذح سلُ  1994ٌؼبَ  917(، ٚاٌمشاس سل(S/RES/917( )1994 ) اٌزٞ اػزجش فؾً اٌغٍطبد اٌؼغىش٠خ

م١ك ثبٌم١بَ ثٛاعجبرٙب ثّٛعت الارفبق اٌّٛلغ ِؼٙب، ٚفؾٍٙب فٟ رطج١ك لشاساد ِغٍظ الأِٓ رٙذ٠ذاً ٌٍغٍُ ٚالأِٓ ثبٌّٕطمخ, وّب أفجؼ ػذَ رؾ

 ١ٓاٌؼذاٌخ اٌغٕبئ١خ مذ ِشرىجٟ أػّبي الإثبدح اٌغّبػ١خ ٚاٌزط١ٙش اٌؼشلٟ ِٓ ِٙذداد اٌغٍُ ٚالأِٓ اٌذ١ٌٚ

3 Walter S. Poole August 1992 – March 1994 August 1992- March 1994 Joint History Office, Office of 

the Chairman of the Joint Chiefs of Staff, Washington, DC. 2005 p.5 

غشاك ئٔغب١ٔخ ٚثٙذف ئ٠قبي أٚي لشاس ٠قذس ػٓ ِغٍظ الأِٓ ٠غ١ض اٌزذخً اٌؼغىشٞ لأ 1992ٌغٕخ  ٠ٚ795ؼذ اٌمشاس سلُ        

دْٚ ِٛافمخ اٌذٌٚخ اٌّؼ١ٕخ، ِزغبٚصاً ثزٌه ل١ذ اٌغ١بدح. ٚلذ أصبسد رغشثخ اٌٛلا٠بد اٌّزؾذح الأِش٠ى١خ فٟ اٌقِٛبي  –اٌّغبػذاد الإٔغب١ٔخ

عذٜٚ ئٔمبر اٌغلاَ فٟ  رغبؤلاد عذ٠خ ؽٛي ِب ئرا وبٔذ الأ٘ذاف اٌغ١بع١خ اٌؼغىش٠خ ٠ّىٓ أْ رىْٛ ِزىبٍِخ ِغ اٌّٙبَ الإٔغب١ٔخ، ٚؽٛي

 ئهبس رٛعٗ الأُِ اٌّزؾذح.
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لمتدخؿ عسكرياً في دولة أخرى لـ تطمب ، ولايات المتحدة الأمريكيةفي المنظمة وعمى رأسيا ال
وذلؾ لإنقاذ مواطنييا مف الموت جوعاً وداعياً لاستخداـ كؿ الوسائؿ لإيجاد بيئة ، ىذا التدخؿ

 688آمنة لعمميات الإغاثة الإنسانية ومنع الصوماؿ مف "الانتحار الجماعي" ففي قراره رقػـ 
مارس مجمس الأمف صلاحياتو بحفظ الأمف والسمـ الدولييف لوقؼ ـ 1991نيساف  5بتاريخ 

أعماؿ العنؼ والقمع ضد المدنييف الأكراد في شماؿ العراؽ ولوقؼ تدفؽ اللاجئيف عبر الحدود 
لكي تعد تيديداً لمسمـ ، الدولية. وقد اشترط مجمس الأمف أف تكوف التيديدات عابرة لمحدود

ر عمى تدفؽ اللاجئيف إلى الدوؿ المجاورة وعده مصدراً لتيديد كما ركز القرا، والأمف الدولييف
ـ الذي وسع مف تفسير 1993لعاـ  733السمـ والأمف الدولييف. كذلؾ قرار مجمس الأمف رقـ 

رتفاع أعداد القتمى بما يندرج ضمف  مفيوـ "تيديد السمـ" باعتبار الحالة الإنسانية بالسوداف وا 
وليس فقط أعداد اللاجئيف المتدفقيف كما في الحالة العراقية. ، ميددات السمـ والأمف الدولييف

أف الوضع الإنساني  1992كانوف أوؿ  3تاريخ  794كما عد مجمس الأمف في قراره رقـ 
المتدىور بالصوماؿ ييدد السمـ والأمف الدولييف ويبرر استخداـ القوة الجماعية استناداً لأحكاـ 

 .1الفصؿ السابع مف الميثاؽ
تحت عنواف "حفظ الأمف والسمـ ، ـ ىذا التوسع المتزايد في مجالات تدخؿ مجمس الأمفوأما

الدولييف" أبدت كثير مف الدوؿ الضعيفة تخوفيا وقمقيا مف أف يتحوؿ مجمس الأمف عف ميامو 
بحفظ السمـ والأمف الدولييف إلى أداة استعمارية لتحقيؽ مصالح وأطماع الدوؿ القوية في مناطؽ 

( والمرتبطة 39لمختمفة. فعبارة "حفظ الأمف والسمـ الدولييف" الواردة بنص المادة )العالـ ا
وما زالت تفسر حسب مصالح  -تعد عبارة غامضة فسرت، بالاستخداـ الجماعي لمقوة بالميثاؽ

كما لاحظنا مف خلاؿ قرارات مجمس الأمف. فالنزاعات الداخمية وانتياكات حقوؽ ، الدوؿ
قرار الد يمقراطية والإرىاب أصبحت مف المسائؿ التي تندرج ضمف ميددات السمـ الإنساف وا 

والأمف الدولييف. فالأصؿ في مبدأ عدـ التدخؿ الوارد بالميثاؽ؛ الصلابة "حيث يمتنع أعضاء 
الييئة جميعاً عف التيديد باستعماؿ القوة أو استخداميا ضد سلامة الأراضي أو الاستقلاؿ 

                                                           
 ٔـ اٌّبدح اٌضب١ٔخ اٌفمشح اٌشاثؼخ ِٓ ا١ٌّضبق. 1
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بينما يرى الأميف 1 ي وجو آخر لا يتفؽ ومقاصد الأمـ المتحدةالسياسي لأي دولة أو عمى أ
" في ىذا الشأف "لا ينبغي أف تستخدـ Kofi Atta Annanالعاـ السابؽ لمنظمة الأمـ المتحدة "

ففي مواجية ، السيادة الوطنية كدرع واؽٍ لمف ينتيكوف بوحشية حقوؽ وأرواح إخوانيـ مف البشر
 مسمح بإذف مف مجمس الأمف خياراً لا يمكف التخمي عنو"القتؿ الجماعي, يعد التدخؿ ال

والجدير بالذكر أف الفصؿ الثامف مف الميثاؽ يعترؼ بوجود دور لممنظمات الإقميمية في حفظ 2
لكنو ينص صراحة عمى أف التنظيمات والوكالات نفسيا لا يجوز ليا ، الأمف والسمـ الدولييف

. وكذلؾ فإف الميثاؽ يعطي لمجمعية العامة 3ف المجمسالقياـ بأي عمؿ مف أعماؿ القمع بغير إذ
مسؤولية عامة فيما يتعمؽ بأي مسألة تقع في نطاؽ سمطة الأمـ المتحدة كما يخوليا مسؤولية 
يمكف الرجوع إلييا فيما يتعمؽ بحفظ السمـ والأمف الدولييف ولكنيا مسؤولية تقتصر عمى تقديـ 

رط أف لا يكوف مجمس الأمف يناقش ذات القضية في وتشت، التوصيات ولا تتخذ قرارات ممزمة
بسبب  –. عمى أنو في حاؿ فشؿ مجمس الأمف باتخاذ قرار بيذا الخصوص 4الوقت نفسو

( وتقديـ الدعوى 51فإف لمجمعية العامة حؽ تقديـ توصية لمدوؿ لإعماؿ المادة ) –الفيتو
أجؿ السلاـ" الذي صادقت عميو العسكري لمدولة المعتدى عمييا استناداً لقرار "الاتحاد مف 

 ـ كما ذكرنا سابقاً.1950الجمعية العامة للأمـ المتحدة عاـ 
ترتكز عمى دورىا في تطبيؽ ، فيما يتعمؽ بالسمـ والأمف الدولييف، عمى أف سمطة الأمـ المتحدة

ة ويعد مفيوـ الشرعية بمثابة ىمزة وصؿ بيف ممارس، "الشرعية" لا عمى استخداـ القوة الجبرية
حيث يعد التدخؿ ، الأمـ المتحدة لسمطاتيا في حفظ الأمف وبيف المجوء إلى استخداـ القوة

في حيف يعد التدخؿ الفردي غير مشروع ، الجماعي بإذف المنظمة الدولية عملًا مشروعاً 
أما بالنسبة لممنظمات الدولية الإقميمية فإنيا ترتكز عمى ، باعتباره يمثؿ المصالح الخاصة لمدوؿ

( مف ميثاؽ الأمـ المتحدة التي تجيز إنشاءىا ما 52مبدأ الشرعية انطلاقاً مف نص المادة )
                                                           

1 Kofi Anna, "Two Concepts of Sovereignty" Sep 18th 1999- New York-The Economist, 352: 49-50. 

2 Article 53 (1) of the charter: "The Security Council shall where appropriate, utilize such regional 

arrangement or agencies for enforcement action under its authority… "not" without the authorization of 

the Security Council" 

 ( ِٓ ا١ٌّضبق12، 11، 10ٔـ اٌّٛاد ) 3

4 UN Charter, Article 52(1): "Nothing in the present Charter precludes the existence of regional 

arrangement or agencies for dealing with such matters relating to the maintenance of international peace 

and security.. with the Purposes and Principles of the United Nations". 
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دامت منسجمة في نشاطيا مع مقاصد الأمـ المتحدة وأىدافيا إلا أف المادة نفسيا تحصر 
إذا اختار مجمس الأمف أف يستخدميا تحت إشرافو في  إلا-نشاطيا بالتسوية السممية لممنازعات 

فإف ، . وحتى في حالة وجود التزامات ضمف مواثيؽ المنظمات الإقميمية بالتدخؿ1أعماؿ القمع
( مف الميثاؽ والتي تجعؿ العبرة أساساً 103تمؾ الالتزامات تفقد قيمتيا تطبيقاً لنص المادة )

ما يعطي الأولوية حتى عمى الصعيد الإقميمي لمبدأ عدـ  وىو، بالالتزامات المنبثقة عف الميثاؽ
 .2التدخؿ ومبدأ عدـ المجوء لمقوة

وبالرغـ مف أف مبدأ عدـ التدخؿ يعد مف أكثر المبادئ تأكيداً في القانوف الدولي إلا أنو يعد في 
كمبدأ ، الوقت نفسو أكثرىا انتياكاً. إذ وبالرغـ مف عده مف المبادئ الراسخة في النظاـ الدولي

مطمؽ لا يستثنى مف نطاؽ تنفيذه سوى حالة الدفاع عف النفس وحفظ السمـ والأمف الدولييف. إلا 
أدت ببعضيـ لتفسير ، أف التطورات والتغيرات التي شيدىا العالـ ومنذ تسعينيات القرف الماضي

مس الأمف في ىذا المبدأ تفسيراً مرناً يسمح بالخروج عميو لأسباب إنسانية. وىذا ما مارسو مج
ما مدى شرعية التدخؿ ، والسؤاؿ الذي يُطرح ىو3 الفترة اللاحقة لانييار الاتحاد السوفيتي

وما مدى انسجاـ مبررات التدخؿ الجماعي المشروعة مع مبدأ 4الجماعي للأغراض الإنسانية؟ 
ية موضوع حظر التدخؿ الوارد صراحة بنص المادة الثانية الفقرة السابعة مف الميثاؽ؟ فالإشكال

ىي في مدى شرعية التدخؿ الجماعي أو تدخؿ الأمـ المتحدة تدخلًا عسكرياً للأغراض ، البحث
الإنسانية. وفيما إذا كاف يمكف عد التدخؿ لأغراض إنسانية استثناء مستحدثاً غير منصوص 

ائؿ لمبدأ عدـ التدخؿ الوارد بالميثاؽ؟ أو أف التدخؿ الإنساني يمكف أف يندرج ضمف وس، عميو
عمى اعتبار أف الانتياكات الجسيمة لحقوؽ الإنساف تعد مف ، حفظ الأمف والسمـ الدولييف

ميددات السمـ والأمف الدولييف كما أكدت عمى ذلؾ القرارات والإعلانات الدولية؟ أو أف التدخؿ 

                                                           
1 Un Charter, Article (103): In the event of a conflict between the obligations of the Members of the 

United Nations under the present Charter and their obligations under any other international agreement, 

their obligations under the present Charter shall prevail. 

2 The Role of General Principles in International Law and their Relationship to Treaty Law, p. 3, 

University of OSLO, Department of Public and International Law. 

3 Declaration of the South Summit, Havana, Cuba, Apr. 10- 14, 2000, Para. 54: 

     "We reject the so- called 'right' of humanitarian intervention, which has no legal basis in the United 

Nations Charter or in the general principles of international law". 

 .329، ؿ2004اٌّغزٚة، ِؾّذ، اٌمبْٔٛ اٌذٌٟٚ اٌؼبَ، ِٕؾٛساد اٌؾٍجٟ اٌؾمٛل١خ، اٌطجؼخ اٌخبِغخ،  4
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ار الإنساني لا يندرج ضمف نطاؽ الحظر المقصود بنص المادة الثانية الفقرة السابعة عمى اعتب
أف المسائؿ المتعمقة بحماية حقوؽ الإنساف وأصبحت مف مسائؿ الاختصاص الدولي ولـ تًعُدْ 

اتجيت الدوؿ الكبرى ، مف مسائؿ الاختصاص الداخمي المحجوزة لمدوؿ؟ وفي ذات الاتجاه
خاصة لمواجية انتياكات ، وحمفاؤىا إلى تشجيع التنظيمات الإقميمية عمى القياـ بعمميات التدخؿ

الإنساف المصاحبة لمصراعات الداخمية في كؿ مناطؽ العالـ كما في كوسوفو. وخاصة  حقوؽ
إلى انتياكات خطيرة قد تمتد بتأثيراتيا  –ضمف الاختصاص الداخمي–إذا ما أدى سموؾ الدوؿ 

إلى دوؿ أخرى مما ييدد الأمف والسمـ الدولييف لمخطر فخلاؿ مناقشات الجمعية العامة عاـ 
والانتقاؿ إلى ، لولايات المتحدة الأمريكية إعادة النظر بمفيوـ عدـ التدخؿاقترحت ا، 1991

 1.مرحمة "حؽ التدخؿ" برفع شعار "واجب التدخؿ الديمقراطي"
 .  التدخل الدولي كاستثناء لمبدا عدم التدخل :الثانيالمطمب 

فيناؾ اختلاؼ بيف الفقياء  حوؿ ، يعتبر مفيوـ التدخؿ الدولي مف المفاىيـ المثيرة لمجدؿ     
و الجانب الأخر يوسع مف ، فجانب مف الفقياء يحصر تعريفو في استخداـ القوة ، تعريفو 

وسائؿ أخرى غير المجوء إلى القوة كاستخداـ وسائؿ الضغط السياسي أو  تعريفو ليشمؿ
 الاقتصادي أو الدبموماسي.

 تعريف التدخل الدولي. : الفرع الأول
ومحلا ، ريؼ التدخؿ الدولي وتقدير مدى مشروعيتو كاف ومزاؿ محؿ خلاؼ فقييإف تع    

وىذا الخلاؼ والشؾ تأثر إلى حد ، لمشؾ مف جانب العديد مف الدوؿ خاصة في العالـ الثالث
 وخاصة في الفترة التالية عمى انتياء الحرب الباردة. ، بعيد بالإحداث والتطورات الدولية

والدخؿ أيضا ، وفي المغة العربية يعرؼ التدخؿ بأنو)تدخؿ بمعنى دخؿ قميلا والدخؿ ضد الخرج
 .العيب والريبة ويقاؿ ىذا الأمر دخؿ(

                                                           
1 Thomas M. Franck & Kigel S. Rodley, After Bangladesh: The Law of Humanitarian Intervention by 

Military Force, 67 AJIL 275, 304  (1973.)  

        "A law derived from the Bangladesh precedent is an unlimited fiat for larger states to oppress their 

smaller neighbors… History shows that when the humanitarian justification has been invoked, it has 

mostly been under circumstances in which there is at least a strong suspicion that the facts and usually the 

motive, were not as alleged 
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( بمعنى يتدخؿ لتسوية نزاع أو التدخؿ interventionالانجميزية فقد ورد التدخؿ ) أما في المغة 
 .1دوؿ الأخرىبالقوة أو التيديد بالقوة في الشؤوف الداخمية لم

وقد اختمفت وجيات نظر الفقو الدولي وتعددت آراؤه حوؿ وضع تعريؼ واضح ومحدد    
إذ أف التشدد في تحديد مفيوـ السيادة وحدودىا اخذ يتراجع بعض الشئ بعد أف ، لمتدخؿ

تماشيا مع اعتبارات التعاوف الدولي في ، انضمت العديد مف الدوؿ إلى المنظمات الدولية
السياسية والاقتصادية والعسكرية وىو ما انعكس عمى رأي الفقو الدولي الغربي والعربي النواحي 

 : عمى النحو التالي
 الفقه الغربي. : أولا

 أثر تحقيؽ بقصد أخرى دولة محؿ لسمطتيا دولة إحلاؿ(بأنه)Korovinعرفو الفقيو)     
 .2تحقيقو( في ترغب لا أو الأخيرة الدولة لا تستطيع قانوني

التدخؿ الدولي بأنو )استخداـ القوة المسمحة أو التيديد باستخداميا (FRANK)  عرؼ الفقيو 
 .3بواسطة دولة ما أو بمعرفة ىيئة دولية ضد دولة أخرى بيدؼ حماية حقوؽ الإنساف(

J.M.Ypez أخرى واف دولة شؤوف في بسمطتيا بالتعرض دولة التدخؿ)قياـ اعتبر حيث 
 غير مباشرة أو صورة ويأخذ، ما لدولة الخارجية أو الداخمية الشؤوف في يتـ أف يمكف التدخؿ
 .4بيا( التيديد بمجرد أو المادية القوة باستعماؿ ويتـ، مباشرة

 الشؤوف الداخمية في تدخؿ عمميةبأنه ) Larousseوجاء تعريؼ التدخؿ الدولي في قاموس 
 أجنبية(. دولة إلى عسكرية قوات إرساؿ وبالأخص أجنبية لدولة
 بالضغوطات متمثمة غير مباشرة عنيفة التدخؿ)عممية أف (Hans.Morgenthau)ويرى     

 مصالحيا تحقيؽ بغية دولةٍ أخرى شؤوف في تدخميا عند ما دولة تمارسيا التي والعقوبات
 5الوطنية(

                                                           
، 2009ػبهف ػٍٝ ػٍٝ اٌقبٌؼ، ِؾشٚػ١خ اٌزذخً اٌذٌٟٚ ٚفمب ٌمٛاػذ اٌمبْٔٛ اٌذٌٟٚ اٌؼبَ، داس إٌٙنخ اٌؼشث١خ، اٌطجؼخ الأٌٚٝ   1

 .37ِقش، ؿ

 215،ؿ 1990 ٌٍىزبة، اٌٛه١ٕخ اٌّؼبفش، اٌغضائش،اٌّإعغخ اٌذٌٟٚ مبْٔٛاٌ فٟ اٌزذخً ػذَ ِجذأ ثٛوشا ادس٠ظ،  2

3 Frank.t.m،the law of humananitarian intervention by military ،A.J.L.L،VOL67،1973،P 275. 

 214،ؿ ِشعغ عبثك ثٛوشا ادس٠ظ، 4 

5 Hans. J Morgenthau: "To intervenes Or not intervenes" in: Foreign Affairs, vol.45, 1967, P.425. 
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تعريؼ التدخؿ بأنو)ىو المجوء إلى استخداـ وسائؿ القوة  (  إلىstowelle)بينما ذىب الفقيو
بغرض إجبار الدوؿ الأخرى عمى اتخاذ نمط معيف في ، الفعمية أو التيديد باستخداميا

 أو أف تضع حدا لأعماؿ العداء أو التصرفات الأخرى الغير مرغوب فييا(.، تصرفاتيا
دكتاتوري لدولة في شؤوف دولة ( فقد عرفو بأنو )ىو كؿ تدخؿ OPPENHEIMأما الفقيو)

 .1بيدؼ المحافظة عمى الأوضاع القائمة أو تغييرىا في تمؾ الدولة(، أخرى
 الفقه العربي.: ثانيا
)يعتبر البعض التدخؿ العسكري لحماية  محمد حافظ غانموفي ىذا الشأف كتب الأستاذ     

لتدخؿ الإنساني وىناؾ يطمؽ عميو وصؼ ا، أرواح الرعايا مف خطر محدؽ بيـ عملا مشروعا 
 .2سوابؽ متعددة في ىذا الشأف(

وعرفو البعض بأنو )تعرض دولة لمشؤوف الداخمية أو الخارجية لدولة أخرى دوف إف يكوف     
والغرض مف التدخؿ ىو إلزاـ الدوؿ المتدخؿ في أمرىا بإتباع ما تمميو ، ليذا التدخؿ سند قانوني

 3الدوؿ المتدخمة(.في شؤونيا الخاصة الدولة أو ، عمييا
فيقوؿ ، وىو بصدد عرض مفيوـ التدخؿ الدولي محمد طمعت الغنيميويرى الأستاذ الدكتور     

)والتدخؿ الذي اعنيو ىو تعرض دولة لشؤوف دولة أخرى بطريقة استبدادية وذلؾ بقصد الإبقاء 
  4عمى الأمور الراىنة للأشياء أو تغييرىا(.

بأنو )أف تتعرض دولة لمشؤوف الداخمية أو الخارجية  س غاليبطرس بطر كما عرفو الدكتور     
ويبدو ، لدولة أخرى ضغطا عمييا كي تمتزـ بإتباع سياسة معينة أو كي تمتنع عف سياسة معينة

 5والعسكري....(، والاقتصادي، التدخؿ الدبموماسي: ىذا التدخؿ في صور متعددة مف أبرزىا
ى تعريؼ التدخؿ الدولي بأنو) ىو كؿ عمؿ إرادي إل يونس فيمحمد مصطذىب الأستاذ      

بغية حرماف الدولة مف التمتع بسيادتيا ، عمى درجة مف الجسامة يباشره شخص قانوني دولي
 6واستقلاليا(.

                                                           
 ..38ػبهف ػٍٟ ػٍٟ اٌقبٌؾٟ،ِشعغ عبثك،ؿ  1

 .173،ؿ1979ِؾّذ ؽبفع غبُٔ ،اٌٛع١ض فٟ اٌمبْٔٛ اٌذٌٟٚ اٌؼبَ ،داس إٌٙنخ اٌؼشث١خ ،اٌمب٘شح ، 2

 .184،ؿ1995ػٍٟ  فبدق أثٛ ١٘ف، اٌمبْٔٛ اٌذٌٟٚ اٌؼبَ، ِٕؾأح اٌّؼبسف، اٌمب٘شح،  3

 .39قبٌؾٟ،ِشعغ عبثك،ؿ ػبهف ػٍٟ ػٍٟ اٌ  4

 9/10،ؿ8،1967ثطشط ثطشط غبٌٟ ،اٌزذخً اٌؼغىشٞ الأِش٠ىٟ ٚاٌؾشة اٌجبسدح ،ِغٍخ اٌغ١بعخ اٌذ١ٌٚخ ،اٌؼذد  5

 .39ػبهف ػٍٟ ػٍٟ اٌقبٌؾٟ،ِشعغ عبثك،ؿ   6
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شخص أو أكثر مف أشخاص القانوف  بأنو) لجوء عاطف عمي الصالحويعرفو الدكتور     
 الدولي إلى وسائؿ الإكراه السياسية أو الاقتصادية أو العسكرية ضد إحدى الدوؿ لإتباع ما

 يمميو عمييا في شأف مف شؤونيا الخاصة(.
 تقدير مشروعية التدخل الدولي : الفرع الثاني

وثار التساؤؿ ، لداخمية لمدوؿلقد اختمفت الآراء الفقيية حوؿ تحديد نطاؽ التدخؿ في شؤوف ا    
عما إذا كانت أي وسيمة يتـ عف طريقيا التدخؿ تعد كافية لإسباغ وصؼ التدخؿ المحظور 

 أـ أف ىناؾ معايير لتحديد نطاؽ التدخؿ غير المشروع؟، عمييا
 : وقد انقسـ الفقو الدولي في ىذا الشأف إلى اتجاىيف رئيسيف

، ولي ينحصر في حالات التدخؿ باستخداـ القوة العسكريةأوليما اتجاه يركز عمى أف التدخؿ الد
وثانييما اتجاه فقيي يرى أف التدخؿ يمتد ليشمؿ كافة وسائؿ وصور التدخؿ حتى ولو لـ 

 : وسنتطرؽ إلى ىذيف الاتجاىيف عمى النحو التالي، تتضمف استخداـ القوة
 النظرية المضيقة لمتدخل. : أولا
وأف الوسائؿ ، وفؽ ىذه النظرية يقتصر تنفيذ التدخؿ الإنساني عمى استخداـ القوة العسكرية     

 غير العسكرية كالضغط السياسي والاقتصادي والدبموماسي لا تؤتي ثمارىا وخاصة في
 .  1حالات الإبادة الجماعية والتطيير العرقي التي تتطمب التحرؾ بسرعة

نظر الفقو التقميدي وجانب مف الفقو المعاصر إلى التدخؿ باعتباره مساويا لفكرة الحرب أو  
ومف ثـ فقد اقترف التدخؿ وفقا ليذه النظرية باستخداـ ، استخداـ القوة المسمحة ضد إرادة الدولة

 القير والإجبار.
رر أف الفعؿ الذي كما يرى أنصار تمؾ النظرية إلى استقلاؿ الدولة بمفيوـ ضيؽ حيث ق    

وطالما أف ، أو بمعنى أخر ىو التدخؿ العسكري، يؤدي إلى المساس بو ىو التدخؿ القيري
واف التدخؿ الذي يؤدي إلى المساس ، استقلاؿ الدولة مف المبادئ الأساسية في القانوف الدولية

 لذا فقد اتسـ ىذا الأخير بعدـ المشروعية.، بو ىو تدخؿ عسكري

                                                           
 261، ؿ2004، 4ؽب١٘ٓ ػٍٟ ؽب١٘ٓ، اٌزذخً اٌذٌٟٚ ِٓ أعً الإٔغب١ٔخ ٚئؽىبلارٗ، ِغٍخ اٌؾمٛق، عبِؼخ اٌى٠ٛذ، اٌؼذد 1 
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تتضمف استخداـ القوة لاتعد تدخلا ولا تؤدي  النظرية فاف أي صورة أخرى لمتدخؿ لاووفقا ليذه 
  1إلى المساس باستقلاؿ الدولة وسيادتيا.

، وتمسكت العديد مف الدوؿ بيذه النظرية أماـ المجنة الخاصة المكمفة ببحث مسألة عدـ التدخؿ
نصت  التي رأت أف التدخؿ ىو فقط ما، وفي مقدمتيـ الولايات المتحدة الأمريكية والدوؿ الغربية

والتي حظرت عمى الدوؿ استخداـ القوة ضد الدوؿ ، مف ميثاؽ الأمـ المتحدة 2/4عميو المادة
 ومف ثـ فاف التدخؿ لا يعد محظورا إلا إذا اقترف باستخداـ القوة المسمحة.، الأخرى

استيعاب العديد مف  نظرا لقصورىا عف، إلا أف ىذه النظرية تعرضت لمعديد مف الانتقادات
كالتدخؿ الاقتصادي ، تقترف لاستخداـ القوة العسكرية صور التدخؿ في شؤوف الدوؿ التي لا

الأمر الذي بات معو مف الضروري البحث عف نظرية تستوعب كافة صور ، السياسي وغيرىا
 2التدخؿ التي تميز بيا الوقت الراىف دوف المجوء لمقوة العسكرية.

 النظرية الموسعة لمتدخل. : ثانيا 
يضيؼ أنصار ىذه النظرية عمى استخداـ القوة العسكرية أو التيديد باستعماليا المجوء إلى     

الضغوط السياسية والاقتصادية والدبموماسية فكمما كاف اليدؼ مف استخداـ أي مف ىذه المسائؿ 
اعتبارىا تدخلا دوليا كمما أمكف ، حمؿ إحدى الدوؿ عمى الكؼ عف انتياؾ حقوؽ الإنساف

 .3إنسانيا
كما وجدت تطبيقا ليا في الممارسة ، لقد لاقت ىذه النظرية قبولا واسعا لدى غالبية الفقياء    

مف ميثاؽ الأمـ المتحدة لـ تقصر التدخؿ عمى المجوء لاستخداـ  2/7حيث أف المادة، الدولية
المتعمؽ بعدـ التدخؿ  1665المتحدة عاـوكذلؾ إعلاف الجمعية العامة للأمـ ، القوة المسمحة

والتي أدانت التدخؿ العسكري باعتباره ، وأيضا القرارات والإعلانات التي تمتو، في شؤوف الدوؿ
كما أدانت كافة أشكاؿ التدخؿ التي تمس شخصية الدوؿ أو عناصرىا ، مف مظاىر العدواف

 4أنيا لا تدخؿ في مفيوـ العدواف.بالرغـ مف ، السياسية والاقتصادية والاجتماعية والثقافية
 فقد ذىب جانب مف الفقو الدولي المؤيد ليذه النظرية إلى أف تدخؿ الدولة، فضلا عف ذالؾ

                                                           
46ػبهف ػٍٟ ػٍٟ اٌقبٌؾٟ،ِشعغ عبثك،ؿ 1 1  

 .47ػبهف ػٍٟ ػٍٟ اٌقبٌؾٟ،ِشعغ عبثك،ؿ 2

 299،ؿ2006اٌؾٍجٟ اٌؾمٛل١خ ،ث١شٚد، ئثشا١ُ٘ اٌذساعٟ ،عش٠ّخ اٌؼذٚاْ ِٚذٜ اٌّغإ١ٌٚخ اٌمب١ٔٛٔخ ػٕٙب ،ِٕؾٛساد   3

 .47ػبهف ػٍٟ ػٍٟ اٌقبٌؾٟ،ِشعغ عبثك،ؿ  4
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 : قد يتخذ أشكالا متنوعة منيا ما يمي، في شؤوف غيرىا مف الدوؿ 
قياـ دولة تعسفا بمد نطاؽ تطبيؽ قانونيا الداخمي عمى أوضاع تدخؿ أساسا في نطاؽ -1

 صاص دولة أخرى.اخت
محاولة دولة إعاقة دولة أخرى عف إقرار وتطبيؽ مااختارتو مف نظاـ سياسي أو اقتصادي -2

 أو اجتماعي أو تعديمو.
ومحاولة فرض اتجاىات وتفسيرات ، المساس بعلاقات الدولة الخارجية مع غيرىا مف الدوؿ-3

 معينة لتصرفات ىذه الدولة.
 لة أو دوؿ أخرى.المساس بالتكامؿ الإقميمي  لدو -4
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الفصل الثاني:  
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 الفصل الثاني:  تراجع مبدا عدم التدخل امام حماية حقوق الانسان
إف مفيوـ التدخؿ الدولي الإنساني مع غموضو، قد تبمور ونضج واستخدـ عمميا نتيجة لمفيوـ 
آخر ارتبط بو وىو الآخر مفيوـ غامض وشائع الاستعماؿ ألا وىو مفيوـ حقوؽ الإنساف،إف 
ظاىرة عولمة المفاىيـ جعؿ منيا مفاىيـ مطاطة ومفرغة مف محتواىا الحقيقي، أو مفاىيـ 

صالح سياسة دولية معينة ،  كما أصبحت حماية حقوؽ الإنساف مف توظؼ لػخدمة م
الاختصاص العالمي، وبالتالي ىناؾ إمكانية التدخؿ في أي دولة إذا ما تبث اضطياد ليذه 
الحقوؽ ولو باستعماؿ القوة المسمحة مف أجؿ ردع ىذا الانتياؾ الصارخ، وىذا ما يصطدـ 

 بمبدأيف ميميف ىما:
 في الشؤوف الداخمية لمدوؿ * مبدأ عدـ التدخؿ 
 * مبدأ السيادة.  

وبالتالي ىناؾ تراجع لمفيومي السيادة ومبدأ عدـ التدخؿ أماـ تطور قواعد حقوؽ الإنساف نحو 
العالمية ، ذلؾ أف مفيوـ السيادة لـ يتعرض للانتقاص كما يتعرض لو في ىذه الأياـ، بحيث لـ 

لدولة العالمية والتي تتمثؿ في ممارسة حؽ يعد ممكنا تعريؼ السيادة بمعزؿ عف حقوؽ اا
 التدخؿ الدولي الإنساني.

وعميو سنتطرؽ إلى التدخؿ الإنساني ومبرر الحماية في المبحث الأوؿ أما في المبحث الثاني 
 فسنرى مسؤولية الحماية في ليبيا أنموذجا.

  التدخل الانساني ومبرر الحمايةالمبحث الأول:  
لذلؾ حظر ميثاؽ ، يواجو سيادة الدوؿ وييدد استقرارىا واستقلاليايعد التدخؿ مف أخطر ما 

واحتفظ لمدوؿ "بنطاؽ محفوظ" مف السيادة ، الأمـ المتحدة تدخؿ الدوؿ بشؤوف بعضيا بعضاً 
حتى أصبح "عدـ ، التقميدية, حظر حتى عمى المنظمة الدولية المساس بو أو التدخؿ فيو

نوني الدولي وركيزة أساسية لحماية استقلاؿ الدولة وسيادتيا التدخؿ" مبدأ جوىرياً في النظاـ القا
 مف كؿ تيديد واعتداء خارجي
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 الإنساني: التدخل  تعريف : الأولالمطمب 
ما زاؿ موضوع التدخؿ الإنساني مف الموضوعات التي تثير الجدؿ والخلاؼ في الساحة 

ولتعارضو مع بعض ، ف جيةالدولية؛ وذلؾ نظراً لتشكيؾ البعض بدوافع الدوؿ المتدخمة م
خاصة وأف موضوع التدخؿ الإنساني يعد مف أكثر ، المبادئ القانونية المستقرة مف جية أخرى

. ويخمط بعض الفقو الدولي بيف مسألة التدخؿ 1المواضيع التي يختمط فييا القانوف بالسياسة
، بالقرف التاسع عشرالإنساني والدفاع عف الرعايا أو الأقميات المضطيدة بالخارج الذي عرؼ 

كما يخمط بعضيـ بيف التيديد باستخداـ القوة لحماية المضطيديف بالخارج المعروؼ بالقرف 
وفي 2 واستخداـ القوة للأغراض الإنسانية الذي عرؼ بتسعينيات القرف الماضي، التاسع عشر

اني فقد تعددت تعريفات التدخؿ الإنس، ظؿ غياب تعريؼ رسمي قانوني لمتدخؿ الإنساني
وتنوعت نظراً لارتباطو بعدد مف المفاىيـ والمبادئ والتي أدت لمخلاؼ حوؿ مشروعيتو 

 وانسجامو مع أحكاـ النظاـ القانوني الدولي.
عُرّؼ التدخؿ الإنساني بأنو "العمؿ القسري بواسطة الدوؿ المتضمف استخداـ القوة المسمحة 

يض أو بدوف تفويض مف مجمس الأمف بدولة أخرى بدوف موافقة حكومتيا سواء كاف ذلؾ بتفو 
وذلؾ بغرض منع أو وضع حد للانتياكات الجسيمة والشاممة لحقوؽ ، التابع للأمـ المتحدة

، أو ىو "التدخؿ العسكري في دولة ما دوف موافقة سمطاتيا3 الإنساف أو لمقانوف الدولي الإنساني
بينما عرفو آخروف 4 كاف"وذلؾ بغرض منع وقوع معاناة أو ضحايا عمى نطاؽ واسع بيف الس

بأنو "التيديد أو الاستخداـ الفعمي لمقوة بواسطة دولة أو مجموعة مف الدوؿ أو منظمة دولية 
" مف الحرماف الواسع Target Stateبغرض حماية مواطني الدولة المستيدفة "، بصفة أساسية

                                                           
1 J. P. Fonteyne, 'The Customary International Law Doctrine of Humanitarian Intervention: Its Current 

Validity Under the Un Charter' (1973- 1974) 4 Cal. WJIL 203 at 235. 

2 Humanitarian Intervention: Legal and political Aspects Danish Institute of International Affairs 1999. p 

11. 

         The Institute Defined humanitarian intervention as coercive action by states involving the use of 

armed force in another state without the consent of its government, with or without authorization from the 

United Nations Security Council, for the purpose of preventing or putting to a halt gross and massive 

violations of human rights of international humanitarian law. 

3 Adam Roberts, Humanitarian Action in War, Adelphi Paper 305, 1996 (Oxford: Oxford University 

Press for the International Institute for Strategic Studies, 1996). 

4 Sean D. Murphy, Humanitarian Inter- Vention: The United Nations In An Evolving World Order. 

University of Pennsylvania Press, Philadelphia (1996), Pp 11-12. 
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ة بواسطة دولة أو مجموعة أو ىو "استخداـ القوة المسمح1 لحقوؽ الإنساف المعرفة الإنساف دولياً"
مف الدوؿ لحماية مواطني الدولة المستيدفة مف وجود انتياكات عمى نطاؽ واسع لحقوؽ 

 2.الإنساف بيا"
" التدخؿ الإنساني بأنو "المجوء إلى القوة أو التيديد بيا مف جانب Brownlieويعرؼ الفقيو "

. في 3اية حقوؽ الإنساف"دولة أو مجموعة مف الدوؿ أو عف طريؽ منظمة دولية بيدؼ حم
" في أوائؿ القرف العشريف بأنو "حؽ دولة ما في ممارسة Rougierحيف عرفو الفقيو روجيو "

تتصؿ بسيادتيا الداخمية عندما تتعارض مع ، المراقبة الدولية عمى أفعاؿ دولة أخرى مخالفة
أجؿ تحقيؽ غرض  " بأنو "المجوء إلى القوة مفStowell. ويعرفو ستويؿ "4قانوف الإنسانية"

عادؿ يتعمؽ بحماية سكاف دولة أخرى مف معاممة تتسـ بالاستبداد والانتياكات المتعمدة والتي 
تتجاوز حدود السيادة لسمطات ىذه الدولة والتي مف المفترض أف تتسؽ مع اعتبارات المنطؽ 

ثلاثة " أف مفيوـ التدخؿ الإنساني يستخدـ لوصؼ Gordonوالعدالة". بينما يرى جوردف "
"عندما تستخدـ دولة القوة لحماية ثروة أو حياة مواطنييا بالخارج. وعندما تستخدـ  : مواقؼ ىي

القوة لمنع حكومة أجنبية مف تبني أو ارتكاب انتياكات صارخة وشاممة لحقوؽ الإنساف 
ؽ مواطنييا أو لرعايا دولة ثالثة. وعندما تتدخؿ دولة في حرب أىمية لدولة أجنبية أو ما يطم

عميو حرب التحرير الوطنية". ويعرؼ التدخؿ الإنساني بأنو "مساعدة باستخداـ القوة بيدؼ 
خلافاً لأصوؿ السيادة ، إزاء المعاممة التعسفية والمتجاوزة لمحد، توفير الحماية لمواطني دولة ما

. ونلاحظ مما تقدـ أف مفيوـ التدخؿ الإنساني يشتمؿ عمى ثلاثة 5القائمة عمى العدؿ والحكمة"
ووجود انتياكات جسيمة لحقوؽ الإنساف ضد ، الاستخداـ القسري لمقوة : عناصر أساسية ىي

 إرادة الدولة المستيدفة بالتدخؿ ودوف موافقة سمطاتيا.

                                                           
1 Anthony C. Arend, Rebort J. Beck, International Law and the Use of Force: Beyond the UN Charter 

Paradigm. Routledge. London and New York, 1993, p. 113. 

 .385 -384ؿؽغبْ، ؽغبَ ؽغٓ، اٌزذخً الإٔغبٟٔ فٟ اٌمبْٔٛ اٌذٌٟٚ اٌّؼبفش، ِشعغ عبثك،  2

 " أْ اٌزذخً الإٔغبٟٔ ٚع١ٍخ ِب٘شح ٌٍزغٍو ػٍٝ اعزملاي اٌذٚي ٚئخنبػٙب رذس٠غ١بً ٌؾجٗ اٌغ١بدح.٠ٚRougierشٜ " 3

 .250-249اٌشؽ١ذٞ، أؽّذ، ؽمٛق الإٔغبْ، دساعخ ِمبسٔخ فٟ إٌظش٠خ ٚاٌزطج١ك، ِىزجخ اٌؾشٚق اٌذ١ٌٚخ، ؿ 4

5 J. L. Holzgrefe, Robert O. Keohane, Humanitarian Intervention: Ethical, Legal and Political Dilemmas, 

Cambridge University Press, Feb 13, 2003, p. 41. 
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يدؼ وقؼ انتياكات وما سيتناولو ىذا المبحث ىو التدخؿ الإنساني مف قبؿ الأمـ المتحدة ب
وىو الأمر الذي يصطدـ مع عدد مف المفاىيـ ، حقوؽ الإنساف )قسراً( وباستخداـ القوة العسكرية

ومبدأ عدـ التدخؿ. فموضوع التدخؿ الإنساني يعد مف ، والمبادئ والمعايير الدولية كمبدأ السيادة
ويتفرع عنو ، الأمـ المتحدةالموضوعات الواسعة والشائكة في النظاـ القانوني الدولي وممارسات 

عدة مواضيع ومسائؿ خلافية ىامة؛ كمفيوـ التدخؿ الإنساني والمقصود بو؛ فيؿ ىو التدخؿ 
أـ "المفيوـ الواسع" وذلؾ بمجوء ، "بالمفيوـ الضيؽ" بمعنى استخداـ القوة العسكرية القسرية
ية والاقتصادية كالضغوط السياس، الطرؼ المتدخؿ لكافة الإجراءات والتصرفات الممكنة

، مف قبؿ دولة ما، وقد يكوف التدخؿ الإنساني منفرداً أو أحادياً ، والدبموماسية وكذلؾ العسكرية
كما قد يكوف مف قبؿ منظمة الأمـ ، وقد يكوف التدخؿ جماعياً مف قبؿ منظمة دولية أو إقميمية

حدة. كما قد يكوف المتحدة أو مف قبؿ جية دولية أو إقميمية تفوض ذلؾ مف قبؿ الأمـ المت
 التدخؿ بموافقة الدولة المعنية وقد يكوف قسراً وغير ذلؾ مف صور التدخؿ السالفة الذكر.

لكف الإشكالية الأساسية في مجاؿ البحث ىنا ىي في مدى مشروعية التدخؿ الإنساني مف قبؿ 
اصة وأف الأمـ المتحدة في ظؿ ميثاؽ الأمـ المتحدة والنظاـ القانوني الدولي المعاصر. خ

ميثاؽ الأمـ المتحدة لـ يتطرؽ ضمف نصوصو لمسألة التدخؿ للأغراض الإنسانية )أو التدخؿ 
فقد ، كما لـ يتطرؽ لاستثناء استخداـ القوة العسكرية للأغراض الإنسانية. وعميو، الإنساني(

فريؽ  واختمفت الآراء والاجتيادات حوليا حيث تبنى كؿ، تصدى الفقو الدولي لبحث ىذه المسالة
ولممبادئ ، مف الفقياء وجية نظر مختمفة استند في تكييفيا لبنود الميثاؽ وأحكامو وتفسيراتو

 وغيرىا مف الأسانيد.، الدولية والنظريات المختمفة
فالفريؽ الأوؿ يتمسؾ بجمود نصوص الميثاؽ لرفض التدخؿ الإنساني باعتباره عملًا غير 

ولاعتدائو عمى المبادئ الدولية الثابتة؛ كمبدأ ، تومشروع لعدـ وجود أي سند قانوني لمشروعي
ومبدأ حظر استخداـ القوة في العلاقات الدولية. بينما يدعو ، ومبدأ عدـ التدخؿ، السيادة الوطنية

الفريؽ الآخر إلى مشروعية التدخؿ الإنساني لكنيـ اختمفوا في الُأسس التي يمكف الاستناد 
استناداً إلى أنو ، تدخؿ الإنساني ضمف بعض الشروط والقيودكما أجاز بعضيـ ال، عمييا لتبريره
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مف غير المنطؽ أف يحوؿ مبدأ مف مبادئ القانوف الدولي الواردة بالميثاؽ )كالمبادئ المشار 
 إلييا أعلاه( دوف تحقيؽ الحماية الإنسانية.

وتحريـ المجوء ، أما فيما يتعمؽ بالفريؽ الأوؿ فقد تبنى فكرة تحريـ التدخؿ للأغراض الإنسانية
استناداً إلى صريح بنود الميثاؽ التي تحظر التدخؿ وتحرـ ، لاستخداـ القوة للأغراض الإنسانية

. فقد نص الميثاؽ عمى 1وتحرـ المساس باستقلاؿ الدوؿ واستقرارىا وسيادتيا، المجوء لمقوة
اـ القوة في كما نص عمى حظر استخد، ضرورة حؿ كافة المنازعات الدولية بالطريؽ السممية

وعمى حظر تدخؿ الأمـ المتحدة في المسائؿ الداخمية. وكذلؾ استند ىذا الفقو ، العلاقات الدولية
حيث فسر ىذا ، إلى صمت الميثاؽ عف بحث مسالة التدخؿ الإنساني وعدـ النص عمييا

إذ ليس مف حؽ ، إذ "لا يوجد حؽ مقرر يقضي بالتدخؿ الإنساني، الصمت بالمنع والتحريـ
دولة أو مجموعة مف الدوؿ أف تخرؽ السيادة الوطنية أو الاستقلاؿ السياسي لأية دولة أُخرى 

. واستند ىذا الفريؽ كذلؾ إلى إعلانات الأمـ المتحدة وقراراتيا 2بحجة حماية شعب تمؾ الدولة"
وحظر ، اللاحقة لصدور الميثاؽ والتي تؤكد تحريـ استخداـ القوة العسكرية في العلاقات الدولية

، وحظر التدخؿ بشكؿ عاـ خارج إطار المنظمة الدولية، التدخؿ المنفرد بكافة أشكالو وصوره
والذي أكدتو المنظمة الدولية في أكثر مف مناسبة بحيث أصبح مبدأ عدـ التدخؿ في الشؤوف 

، يالداخمية لمدوؿ مف المبادئ الأساسية المستقرة في العلاقات الدولية ومف ثوابت النظاـ الدول
الذي نصت عميو معظـ مواثيؽ المنظمات الدولية والإقميمية. ىذا بالإضافة إلى ما صدر مف 
علانات عف المنظمة الدولية تأكيداً عمى تمسؾ المجتمع الدولي بشرعية  قرارات وتوصيات وا 

فقاعدة عدـ جواز  3الميثاؽ في تفسير نص المادة الثانية الفقرة السابعة منو تفسيراً جامداً 
                                                           

ؽ١ش ٠غزٕذ اٌفمٗ اٌّؼبسك ٌٍزذخً الإٔغبٟٔ اٌمغشٞ, ئٌٝ فش٠ؼ ٔـ اٌّبدح اٌضب١ٔخ ِٓ ا١ٌّضبق ثفمشارٙب؛ اٌضبٌضخ: "٠فل ع١ّغ أػنبء  1

 ا١ٌٙئخ ِٕبصػبرُٙ اٌذ١ٌٚخ ثبٌٛعبئً اٌغ١ٍّخ ػٍٝ ٚعٗ لا ٠غؼً اٌغٍُ ٚالأِٓ ٚاٌؼذي اٌذٌٟٚ ػشمخ ٌٍخطش". اٌشاثؼخ: ٠ّزٕغ أػنبء ا١ٌٙئخ

ٟ ػلالبرُٙ اٌذ١ٌٚخ ػٓ اٌزٙذ٠ذ ثبعزؼّبي اٌمٛح ٚاعزخذاِٙب مذ علاِخ الأسامٟ أٚ الاعزملاي اٌغ١بعٟ لأ٠خ دٌٚخ أٚ ػٍٝ ٚعٗ آخش ع١ّؼبً ف

لا ٠زفك ِٚمبفذ "الأُِ اٌّزؾذح". ٚاٌغبثؼخ: "١ٌظ فٟ ٘زا ا١ٌّضبق ِب ٠غٛؽ "ٌلأُِ اٌّزؾذح" أْ رزذخً فٟ اٌؾإْٚ اٌزٟ رىْٛ ِٓ ف١ُّ 

ٍٟ ٌذٌٚخ ِب، ١ٌٚظ ف١ٗ ِب ٠مزنٟ الأػنبء أْ ٠ؼشمٛا ِضً ٘زٖ اٌّغبئً لأْ رؾً ثؾىُ ٘زا ا١ٌّضبق، ػٍٝ أْ ٘زا اٌّجذأ الاخزقبؿ اٌذاخ

 .لا ٠خً ثزطج١ك رذاث١ش اٌمّغ اٌٛاسدح فٟ اٌفقً اٌغبثغ".

Brownile, International Law and the Use of Force by States, New York and London: Oxford University 

Press, 1963. (Oxford, 1963), p. 433. 

2 Declaration on the Inadmissibility of Intervention in the Domestic Affairs of States and the Protection 

of their Independence and Sovereignty GA Resolution 213 (XX), adopted 21 December 1865, for 

example 

3 Corfu Channel Case. Judgment of April 9th (Merits), 1949, ICJ Reports 1949, p.4. 



56 
 

ىي قاعدة عامة آمرة ممزمة تقضي بتحريـ استخداـ  –أو التيديد بيا –خداـ القوة بالميثاؽ است
القوة بالعلاقات الدولية بصرؼ النظر عف الدوافع والمبررات. ىذا بالإضافة إلى أف الحظر 

وليس فقط لمعدواف المادي ، المقصود بالميثاؽ عمى استخداـ القوة جاء شاملًا لكافة الصور
. كما أنو لا 1لحدود بؿ لكافة أشكاؿ التيديد باستخداـ القوة )وحتى مجرد التمويح بيا(وعبور ا

يوجد ضمف نصوص الميثاؽ وأحكامو ما يمكف أف يشير إلى أف "التدخؿ الإنساني" يعد استثناء 
ومثاؿ ذلؾ رفض المندوب الروسي للُأمـ 2 أو ذا أحكاـ خاصة مستثناة مف قواعد استخداـ القوة

قبوؿ الضربات الجوية العسكرية التي وجييا حمؼ الأطمسي ليوغسلافيا وعدىا خطوات  المتحدة
لا يمكف الدفاع عنيا.  عمى أنو بالرغـ مف التطورات عمى الساحة الدولية )سياسياً( إلا أف ذلؾ 

إذ لـ يتـ تعديؿ القانوف الدولي ليتماشى مع المستجدات ، التطور لـ ينعكس تماماً عمى القانوف
 .3وليةالد

فيستند في ذلؾ إلى عدـ وجود نص ، أما الفريؽ الآخر الداعي لمشروعية التدخؿ الإنساني
أو يحظر استخداـ القوة حظراً قطعياً. بؿ يرى ىذا ، صريح يحظر التدخؿ للأغراض الإنسانية

كما أقر الفقو الدولي بعض ، الفريؽ أف الميثاؽ أورد بعض الاستثناءات الصريحة ضمف بنوده
تجاوباً مع المتغيرات الدولية. كما يرى ىذا الفريؽ أنو  –ستثناءات ومارسيا المجتمع الدوليالا

المعروؼ بالقرف التاسع –يمكف قياس التدخؿ للأغراض الإنسانية عمى الدفاع عف المضطيديف 
. 4أو عمى الدفاع عف النفس الجماعي الشرعي والمنصوص عميو صراحة بالميثاؽ –عشر

ني أو )التدخؿ لصالح الإنسانية( عرؼ قديما وحافظ عمى وجوده في ظؿ النظاـ فالتدخؿ الإنسا
فقد اعترؼ الفقو الأوروبي بالتدخؿ ، 5ولا يفيـ مف عدـ النص التحريـ، القانوني لمميثاؽ

                                                           
1 Nico Schrijver, The Use of Force under the UN Charter: Restrictions and Loopholes by Nico Schrijver, 

2003, p4 

2 Brownile, International Law and the Use of Force by States, New York and London: Oxford University 

Press, 1963. (Oxford, 1963), p. 433. 

( ػٍٝ: "١ٌظ فٟ ٘زا ا١ٌّضبق ِب ٠نؼف أٚ ٠ٕزمـ اٌؾك اٌطج١ؼٟ ٌٍذٚي، فشادٜ أٚ عّبػبد فٟ اٌذفبع ػٓ أٔفغُٙ ئرا 51ٔـ اٌّبدح ) 3

أْ فٟ ٘زا رٛعؼبً ثّفَٙٛ اٌذفبع ػٓ إٌفظ، ئر لا ٠ؾًّ فمو اػزذد لٛح ِغٍؾخ ػٍٝ أؽذ أػنبء "الأُِ اٌّزؾذح" ... سغُ أْ اٌجؼل ٠شٜ 

 اٌّٛاه١ٕٓ ٚاٌشػب٠ب ثبٌخبسط، ثً الإٔغبْ اٌّنطٙذ أ٠ّٕب وبْ دفبػبً ػٓ الإٔغب١ٔخ.

ٟ. أرفك ِغ اٌشأٞ اٌمبئً ثؼذَ دلخ ل١بط ِغأٌخ إٌـ ػٍٝ ؽك اٌذفبع ػٓ إٌفظ اٌٛاسد ثب١ٌّضبق، ٚػذَ إٌـ ػٍٝ ِغأٌخ اٌزذخً الإٔغبٔ 4

ػٍٝ  ئر سغُ أْ "ؽك اٌذفبع" ؽك هج١ؼٟ لا ٠ّىٓ ئٔىبسٖ أٚ ئغفبٌٗ ئلا أْ ٚامؼٟ ا١ٌّضبق ِب وبٔٛا ١ٌمٕٕٖٛ ٌٛلا ئفشاس دٚي أِش٠ىب اٌلار١ٕ١خ

 .رٌه. وّب أْ رم١ٕٓ ثؼل اٌّجبدب مّٓ ثٕٛد ا١ٌّضبق لا ٠ؼٕٟ ثبٌنشٚسح ئٌغبء الأػشاف اٌذ١ٌٚخ الأخشٜ اٌزٟ ٌُ ٠غش رم١ٕٕٙب أٚ رذ٠ٕٚٙب

5 Cabranes, The Protection of Human Rights by the Organization of American States, (1968), 62 Am. J. 

Int. 889. 54 See text an nn. 22. 
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الإنساني وعده قاعدة عرفية دولية تسمح بذلؾ لحماية حقوؽ الأفراد وممتمكاتيـ. وىكذا يمجأ 
لميثاؽ تفسيراً غائياً يتماشى مع المتغيرات والتطورات الدولية وأىميا بعضيـ لتفسير نصوص ا

" الذي يرى أف Lillichومنيـ "، وتغير طبيعة النزاعات المسمحة، العولمة وتدويؿ حقوؽ الإنساف
وحفظ الأمف ، غرض الميثاؽ ومقصده الأساسي يتمحور حوؿ حماية حقوؽ الإنساف واحتراميا

 .1والسمـ الدولييف
والقانوف ، إلى مبادئ حقوؽ الإنساف، يستند بعضيـ بقولو بمشروعية التدخؿ الإنسانيكما 

علانات حقوؽ الإنساف والاتفاقيات الدولية بيذا الخصوص والقواعد العرفية ، الدولي الإنساني وا 
والتي تـ بيانيا سابقاً. ، العديدة التي تنادي بحماية الإنساف واحتراـ حقوقو وضماف تمتعو بيا

فقد نص الميثاؽ عمى ، لؾ يمكف إيجاد ما يدعـ ذلؾ في ديباجة الميثاؽ وعدد مف نصوصوكذ
أف مف مقاصد المنظمة العالمية ىو "تحقيؽ التعاوف الدولي...بتعزيز وتشجيع احتراـ حقوؽ 

ونص صراحة عمى وجود مصمحة أكيدة لممجتمع الدولي في ، 2الإنساف والحريات الأساسية"
. ويستند 3اجب لحقوؽ الإنساف والعمؿ عمى الارتقاء بيا في المجالات كافةتعزيز الاحتراـ الو 

إلى الاعتبارات الإنسانية والأخلاقية في ، بعضيـ الآخر المؤيد لمشروعية التدخؿ الإنساني
وذلؾ بالتركيز عمى انسجاـ ىذا التدخؿ مع أىداؼ ، إضفاء المشروعية عمى التدخؿ الإنساني

تحدة والأعراؼ الدولية. كما يضفي ىذا الفريؽ مف الفقياء المشروعية ومقاصد ميثاؽ الأمـ الم
عمى التدخؿ الإنساني استناداً إلى مقاصد وأىداؼ ومبادئ الأمـ المتحدة المبنية عمى أسس 
واعتبارات إنسانية أخلاقية. فالتدخؿ الدولي "الإنساني" ليس مما "لا يتفؽ مع مقاصد الُأمـ 

نساف )حمايتيا وتعزيزىا( ىي أحد أىـ مقاصد الأمـ المتحدة. وىدؼ المتحدة" إذ أف حقوؽ الإ
ىذه التدخلات برأييـ ىو حماية حقوؽ الإنساف التي أكد عمييا الميثاؽ وعمؿ عمى تعزيزىا 

" Hugo Grotiusوحمايتيا ومعاقبة منتيكييا ومحاكمتيـ. وفي ىذا عودة إلى أفكار "

                                                           
 اٌفمشح اٌضبٌضخ ِٓ اٌّبدح الأٌٚٝ ِٓ ا١ٌّضبق 1

/ط( ِٕٗ ٚاٌزٟ ٔقذ ػٍٝ أْ ِٓ ِمبفذ الأُِ اٌّزؾذح أْ ٠ؾ١غ اؽزشاَ ١ِ55ضبق الأُِ اٌّزؾذح: اٌفمشح اٌضبٌضخ ِٓ اٌّبدح الأٌٚٝ ٚاٌّبدح ) 2

( ِٓ ا١ٌّضبق ػٍٝ أْ ٠زؼٙذ 56ؽمٛق الإٔغبْ ٚاٌؾش٠بد الأعبع١خ ٌٍّغزّغ ثلا ر١١ّض ثغجت اٌغٕظ أٚ اٌٍغخ أٚ اٌذ٠ٓ. وّب ٔقذ اٌّبدح )

الأػنبء ِٕفشد٠ٓ أٚ ِؾزشو١ٓ ثأْ ٠مِٛٛا ثّب ٠زٛعت ػ١ٍُٙ ِٓ ػًّ ثبٌزؼبْٚ ِغ إٌّظّخ "لإدسان اٌّمبفذ إٌّقٛؿ ػ١ٍٙب فٟ ع١ّغ 

 (.55اٌّبدح )

، 2009ِؾّٛد، ػجذ اٌفزبػ ػجذاٌشصاق، إٌظش٠خ اٌؼبِخ ٌٍزذخً فٟ اٌمبْٔٛ اٌذٌٟٚ اٌؼبَ، داس دعٍخ ٔبؽشْٚ ِٚٛصػْٛ، اٌطجؼخ الأٌٚٝ،  3
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نما يستند بعضيـ الآخر في مشروعية التدخؿ غروشيوس ونظريتو في )الحرب العادلة(. بي
حيث تعد حماية حقوؽ الإنساف مف ، الإنساني إلى الأخلاؽ والآداب العامة والنظاـ الدولي العاـ

. بينما يرى بعضيـ الآخر أف 1النظاـ العاـ الذي لا يجوز مخالفتو أو الموافقة عمى مخالفتو
الدولة المتدخمة مف انتياكات حقوؽ الإنساف  التدخؿ الإنساني يعد مشروعاً فقط في حاؿ تضرر

 في الدولة المعنية أو في حاؿ وجود معاىدة دولية تسمح بذلؾ.
كما يردد أنصار مشروعية التدخؿ الإنساني عمى مناىضي التدخؿ الإنساني بأف الميثاؽ يحظر 

ع حقوؽ لكف موضو ، تدخؿ المنظمة الدولية بالمسائؿ التي تعد مف الاختصاص الداخمي لمدوؿ
الإنساف وحمايتيا لـ يعد مف الأمور والمسائؿ التي تدخؿ ضمف المجاؿ المحفوظ لمدوؿ. حيث 
أصبحت ومنذ القرف الماضي مف المسائؿ الدولية انسجاماً مع فكر العولمة والتدويؿ وتزايد 

ادة الاىتماـ الدولي بالفرد كأحد أشخاص القانوف الدولي. إضافة إلى أف الحظر الوارد بنص الم
إنما استثنى ، ليس حظراً مطمقاً  –كما يرى دعاة ىذا الرأي –الثانية الفقرة السابعة مف الميثاؽ 
حيث أصبحت الانتياكات ، 2التدخؿ بموجب الفصؿ السابع، الميثاؽ مف قاعدة عدـ التدخؿ

ة وأصبح التدخؿ للأغراض الإنساني، الجسيمة لحقوؽ الإنساف مف ميددات الأمف والسمـ الدولييف
كجزء مف مياميا ، ضمف الوسائؿ التي تتبعيا المنظمة الدولية لحفظ السمـ والأمف الدولييف

فقد تناولت ، ووظائفيا وأىدافيا. أما فيما يتعمؽ بنص المادة الثانية الفقرة الرابعة مف الميثاؽ
كما حظرت ، حظر استخداـ القوة التي تمس سلامة الأراضي والاستقلاؿ السياسي لمدوؿ

داـ القوة الذي لا يتفؽ ومقاصد الأمـ المتحدة. ويفسر بعضيـ نص المادة الثانية الفقرة استخ
"إف التدخؿ الذي لا يمحؽ ضرراً بسلامة الأراضي والاستقلاؿ  : الرابعة تفسيراً حرفياً بقولو

بعض  وعميو يرى، 3لا يحظره الميثاؽ ولا يمنعو نص المادة الثانية الفقرة الرابعة، السياسي لمدولة
ىو ما يعد تدخلًا غير ، الفقياء أف التدخؿ الذي ينتيؾ سيادة الدولة واستقلاليا السياسي فقط

. فالتدخؿ القسري المحظور بنص المادة الثانية الفقرة الرابعة ىو ذلؾ التدخؿ الذي 4مشروع
                                                           

 ( ِٓ ا١ٌّضبق.42، 41، 39اٌّٛاد ) 1

 .177" أظش" اٌؼضاٚٞ، أٔظ، ِشعغ عبثك، ؿThomasأِضبي " 2

3 L. Oppenheim, in R. Jennings and A. Watts (eds). International Law, 9th ed., London, 1992, p. 427 ff.  

"In the legal sense, humanitarian intervention is one from of foreign forcible intervention". 

 .258، ؿ1994ثؾ١ش، ٔج١ً، اٌّغإ١ٌٚخ اٌذ١ٌٚخ فٟ ػبٌُ ِزغ١ش، اٌطجؼخ الأٌٚٝ،  4
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أما التدخؿ الذي يتفؽ مع مقاصد وأىداؼ ، يؤدي للاستيلاء عمى أراضي الغير أو جزء منو
كحماية حقوؽ الإنساف فلا ينطبؽ عميو الحظر الوارد بنص المادة أعلاه.  –الأمـ المتحدة 

فالتدخؿ للأغراض الإنسانية أو استخداـ القوة للأغراض الإنسانية ىو استثناء غير منصوص 
. عمى 1وحظر استخداـ القوة في العلاقات الدولية، عمى قاعدتي حظر التدخؿ –عميو بالميثاؽ 

بمعنى أف التدخؿ المشروع ىو فقط التدخؿ ، الاستثناء منح فقط لممنظمة الدوليةأف ىذا 
بما يتفؽ ومقاصد الأمـ المتحدة. إذ لا يقر القانوف ، الجماعي لا المنفرد وللأغراض الإنسانية

الدولي بمشروعية التدخؿ المنفرد لغير أغراض الدفاع عف النفس وضمف الضوابط المتعارؼ 
 عمييا.

فيؿ ىي القوة ، ؼ آخر حوؿ مفيوـ القوة المحظورة بنص المادة الثانية الفقرة الرابعةويبرز خلا
التي تمس بالاستقلاؿ السياسي والسلامة الإقميمية فقط؟! أـ أف المقصود بيا جميع أشكاؿ القوة 

حيث أدعت بريطانيا أف أفعاليا ، ونطاقاتيا؟ وقد برز الجدؿ في مسألة مضيؽ كورفو
وكذلؾ أدعت ، لا تمس استقلاؿ وسيادة ألبانيا المقصودة بنص المادة الثانية، قوةواستخداميا لم

. عمى أف الأعماؿ التحضيرية لمميثاؽ في مؤتمر 2الولايات المتحدة )في أزمة الصواريخ الكوبية
ساف فرانسيسكو كانت مع حظر القوة ومنع المجوء إلييا منعاً مطمقاً. وعميو فاستخداـ القوة 

لييا في العلاقات الدولية أصبح أمراً محرماً تحريماً مطمقاً. بؿ وأصبح التحريـ مف والمجوء إ
ىؿ يمكف إيجاد استثناء  : المبادئ الأساسية في النظاـ القانوني الدولي. ويبقى السؤاؿ الميـ ىو

 مف تمؾ القاعدة بحيث يسمح باستخداـ القوة للأغراض الإنسانية؟
فيمكف القوؿ إف مصطمح "التدخؿ الإنساني" احتؿ مكانة ، المتحدةأما فيما يتعمؽ بتدخؿ الُأمـ 

إلى جانب ما نص عميو  –لو في النظاـ القانوني الدولي كأحد مبررات المجوء لمتدخؿ العسكري
بالرغـ مف إثارتو لمجدؿ سواء عند ، الميثاؽ مف الدفاع عف النفس وتيديد السمـ والأمف الدولييف

اقتناعاً ، لتدخلات استمرت بالممارسات المعاصرة لبعض القوى. كما أف ا3وقوعو أو عدمو
                                                           

 ( .1962ؽ١ش فشمذ ؽقبساً ثؾش٠بً ػٍٝ وٛثب ٌقذ اٌقٛاس٠خ اٌشٚع١خ ) 1

2 Ian Hurd, Is Humanitarian Intervention Legal? The Rule of Law in an Incoherent World. Ethics & 

International affairs, 25, no. 3 (2011), p. 293 

3 : UN Press Release SG/SM/7136 (Sep. 20, 1999) (Kofi Annan explaining that humanitarian 

intervention presents "core challenge to the Security Council and the United Nations as a whole in the 

next century"); see also: David J. Bederman, Globalization, International Law and United States Foreign 
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بضرورتو وحتميتو لحماية حقوؽ الإنساف التي أكد عمييا الميثاؽ في أكثر مف مناسبة كما بينا 
والتي أكدت عمييا ، وخلافاً لقاعدة الحظر المنصوص عمييا في الميثاؽ صراحة، فيما تقدـ

 .1حقةإعلانات وقرارات الأمـ المتحدة اللا
عمى أف الفريؽ الفقيي المؤيد لموضوع التدخؿ الإنساني "مف قبؿ الُأمـ المتحدة" اشترط لأجؿ 
إضفاء المشروعية عمى تدخلات الأمـ المتحدة أف يكوف ضمف بعض الشروط الموضوعية 
والإجرائية المعروفة عرفاً لمتدخؿ واستخداـ القوة في العلاقات الدولية. كأف تكوف الانتياكات 

أف يكوف التدخؿ ، الجسيمة لحقوؽ الإنساف واقعة أو أف يكوف التيديد بيا حالًا أو وشيكاً 
أف يكوف العمؿ العسكري ىو الحؿ ، أف يكوف تدخلًا جماعياً ، بترخيص مف المنظمة الدولية

أف يكوف التدخؿ بمواجية التدخلات والانتياكات ، الأخير عند فشؿ كافة الوسائؿ الأخرى
. بينما يرى بعضيـ 2يراعي التدخؿ العسكري مبادئ وقواعد القانوف الإنسانيأف ، الجسيمة

مثؿ وجود سمطة ، الآخر معايير عامة كمرجعية تضفي المشروعية عمى التدخؿ الإنساني
توفر النوايا الحسنة والدوافع ، وجود مبرر مشروع لمتدخؿ )قضية عادلة(، شرعية لإعلاف التدخؿ

الإعلاف ، وسائؿ الأخرى قبؿ المجوء لموسائؿ القسرية كملاذ أخيراستنفاد كافة ال، السميمة
وتوفر فرص ، تناسب الوسائؿ المستعممة مع الأىداؼ، المسبؽ عف التدخؿ وتجنب المباغتة

. بينما اشترط بعضيـ شروطاً أخرى حتى يمكف الحديث عف "تدخؿ 3معقولة لتحقيؽ الأىداؼ
طيرة وبشكؿ منتظـ لحقوؽ الإنساف )كالحقوؽ إنساني" مقبوؿ ومشروع؛ كوقوع انتياكات خ

استنفاد كافة محاولات وقؼ مثؿ ىذه ، الأساسية؛ حؽ الحياة والتمتع بالكرامة الإنسانية(
إمعاف سمطات الدولة المعنية بعدـ بذليا أي جيد ، الانتياكات مف قبؿ كافة الأطراؼ المعنية

. كما يورد الأستاذ الدكتور أحمد 4الإنسافللإصلاح والالتزاـ بالمعايير الدولية لاحتراـ حقوؽ 

                                                                                                                                                                                           
Policy, 50 EMORY L. J. 717 (2001) ("humanitarian intervention have … become a central issue of the 

foreign policies of many nations, great powers and small nations alike"). 

1 Asian C. Udoh, When is humanitarian intervention is legal? Los Angelos Lawyer March 2010, p (44). 

 .66ؿ 2011أؽّذ عٟ ػٍٟ، دساعبد فٟ اٌزذخً الإٔغبٟٔ، اٌطجؼخ الأٌٚٝ، داس الأوبد١ٕ٠خ، اٌغضائش،  2

 .258، ؿ2003فٟ إٌظش٠خ ٚاٌزطج١ك، ِىزجخ اٌؾشٚق اٌذ١ٌٚخ اٌطجؼخ الأٌٚٝ،  دساعخ ِمبسٔخ–اٌشؽ١ذٞ، أؽّذ، ؽمٛق الإٔغبْ  3

 ِٚب ثؼذ٘ب. 265اٌشؽ١ذٞ، ِشعغ عبثك، ؿ 4
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الرشيدي بعض الشروط والضوابط لمشروعية التدخؿ الإنساني ضمف الإطار العاـ لمشروط التي 
 .1تطمبيا الفقو الغربي

وبالرغـ مف عدـ وجود نص صريح في الميثاؽ يمكف الاستناد إليو بخصوص شرعية التدخؿ 
إلا ، المدنييف مف خطر المنازعات الداخمية المسمحةالعسكري لأغراض إنسانية بيدؼ حماية 

وفي عدة مواضع عمى أىمية حماية حقوؽ  –أنو يمكننا الاستناد إلى تأكيد الميثاؽ وتركيزه
. كما يمكف الاستناد إلى عدد مف العيود 2الإنساف كأحد الأىداؼ الأربعة الأبرز لمميثاؽ الدولي

والتي أكدت وعززت مف أىمية حقوؽ الإنساف  والإعلانات الصادرة عف المنظمة الدولية
لزاميتيا وواجب الدوؿ والمجتمع الدولي بحمايتيا باحتراميا وكفالتيا مف أجؿ إضفاء  وا 

. وىو الأمر الذي يشكؿ تطوراً فعمياً في مجاؿ التنظيـ 3المشروعية عمى تدخؿ الأمـ المتحدة
ـ الدولي التقميدي شأناً داخمياً لصيقاً إذ أف ىذه المائؿ كانت وفقاً لمنظا، والاختصاص الدولي

 بالسيادة الوطنية ولا شأف ليا بالقانوف الدولي.
لكف الإشكالية تكمف في أف ىذا التطور بمفيوـ التدخؿ الإنساني والاىتماـ الدولي المتزايد 

لـ يقابمو تطور بمفاىيـ وقواعد ، بحقوؽ الإنساف وظيور وتطور أعراؼ دولية لضمانيا وحمايتيا
وأحكاـ استخداـ القوة لمتدخؿ الإنساني. فقد تطورت أفكار حماية حقوؽ الإنساف والتدخؿ 
الإنساني )كعرؼ دولي( دونو أف تتطور أفكار التدخؿ العسكري لتواكب ىذا التطور بالجانب 

الاستناد إلى الاستثناءات ، الإنساني. ويحاوؿ الفقو الحديث المؤيد لنظرية التدخؿ الإنساني
وتفسيرىا لموصوؿ إلى  –الخاصة باستخداـ القوة والتدخؿ–التي نص عمييا الميثاؽ  الشرعية

                                                           
( ِٓ ا١ٌّضبق ػٍٝ أْ "٠زؼٙذ ع١ّغ الأػنبء ثأْ ٠56مغ ػٍٝ اٌذٚي ٚاعت ٚاٌزضاَ اؽزشاَ ٚرؼض٠ض ؽمٛق الإٔغبْ، ئر ٔقذ اٌّبدح ) 1

/ط(. ِٕٚٙب أْ ٠55غت ػ١ٍُٙ ِٓ ػًّ ثبٌزؼبْٚ ِغ ا١ٌٙئخ لإدسان اٌّمبفذ إٌّقٛؿ ػ١ٍٙب ثبٌّبدح )٠مِٛٛا ِٕفشد٠ٓ أٚ ِؾزشو١ٓ ثّب 

 ٠ؾ١غ اؽزشاَ ؽمٛق الإٔغبْ ٚاٌؾش٠بد الأعبع١خ ثلا ر١١ّض

غبْ ٚرؾًّ فمذ اعزٕذ ٔظبَ الأُِ اٌّزؾذح ٌؾّب٠خ ؽمٛق الإٔغبْ، ئٌٝ صلاس ٚصبئك أعبع١خ رؾىً ِب ٠غّٝ ثب١ٌّضبق اٌذٌٟٚ ٌؾمٛق الإٔ 2

، ٚاٌؼٙذ اٌذٌٟٚ ٌٍؾمٛق الالزقبد٠خ ٚالاعزّبػ١خ ٚاٌضمبف١خ ٚاٌؼٙذ 1948الإػلاْ اٌؼبٌّٟ ٌؾمٛق الإٔغبْ اٌقبدس ػٓ اٌغّؼ١خ اٌؼبِخ ػبَ 

 1976ٚأفجؾب ٔبفز٠ٓ ػبَ  1966اٌذٌٟٚ ٌٍؾمٛق اٌّذ١ٔخ ٚاٌغ١بع١خ ٚاٌجشٚرٛوٛي الاخز١بسٞ اٌٍّؾك ثٗ ٚلذ ٚمغ ٘زا اٌؼٙذاْ ػبَ 

( ارفبل١خ أٚ ئػلأبً أٚ ٠70ضاً لإٌضا١ِخ وً ِب ٚسد فٟ ١ِضبق الأُِ اٌّزؾذح ٚا١ٌّضبق اٌذٌٟٚ ٌؾمٛق الإٔغبْ اػزّذد الأُِ اٌّزؾذح )ٚرؼض

ِغّٛػخ لٛاػذ رجٕزٙب الأُِ اٌّزؾذح ثخقٛؿ وً ِٛمٛع ِٕفشداً ِضً ؽمٛق اٌّشأح ٚؽمٛق اهفً ٚؽمٛق اٌلاعئ١ٓ ٚؽمٛق اٌّؼبل١ٓ 

 ٚغ١ش٘ب.

The United Nations Human Rights System: How To Make It Work For You, United Nations New York 

and Geneva 2008, Published in August 2008 by The United Nations Non- Governmental Liaison Service 

(NGLS) Palais des Nations, CH – 1211 Geneva 10, Switzerland and Room DCI- 1106, United Nations, 

New York NY 10017, United States. P.4. 

 .396ؽغبْ، ؽغبَ ؽغٓ، ِشعـغ عبثــك، ؿ 3
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. 1نتائج "قانونية" شرعية يمكف مف خلاليا إصباغ الشرعية عمى التدخلات الإنسانية المعاصرة
خاصة التدخلات وفقا لنظاـ الأمف الجماعي وعف طريؽ الأمـ المتحدة ومف خلاؿ قراراتيا أو 

 سانية مف قبؿ المنظمات الإقميمية بتفويض مف مجمس الأمف.التدخلات الإن
مُعبِّراً عف الإرادة الدولية لممجتمع الدولي مف خلاؿ قرارات -بشكؿ عاـ يعتبر أي تصرؼ دولي 
علاناتيا كما يعد أي تصرؼ دولي تطبيقاً ، تصرفاً مشروعاً وشرعياً  -الأمـ المتحدة وتوصياتيا وا 

يعد تصرفاً مشروعاً  –ممثلًا بأحكاـ ميثاؽ الأمـ المتحدة بالذات(وتنفيذاً لمقانوف الدولي )
بشكؿ ، بالتأكيد. إذ لممجتمع الدولي أف يعبر عف إرادتو قبؿ أو بعد التصرؼ الذي يقوـ بو

 وبشكؿ مباشر أو غير مباشر.، صريح أو ضمني
قاصد الأمـ المتفؽ مع م–لكف الإشكالية تظير فيما يتعمؽ بمدى مشروعية التدخؿ الإنساني 

ودوف موافقة ، الذي تباشره المنظمات الإقميمية دوف ترخيص مف قبؿ المنظمة الدولية –المتحدة
نظراً لكوف سياسات الأمـ المتحدة وممارساتيا قد أصبحت لا تتصؼ بالفاعمية ، مسبقة منيا

إضافة إلى المرجوة لوقؼ الانتياكات الجسيمة لحقوؽ الإنساف أو لحفظ السمـ والأمف الدولييف. 
أف مجمس الأمف قد يفشؿ أو يعجز عف اتخاذ القرار المناسب وبالوقت المناسب نظراً لعدـ 
إجماع الدوؿ دائمة العضوية واستعماؿ الفيتو مف قبؿ أي منيا. ويثور التساؤؿ ىنا عف مدى 

فة مشروعية مثؿ ىذا التدخؿ الإنساني إذا قامت بو المنظمات الإقميمية أو حتى مجموعة متحال
" أنو لا يوجد ما يمنع مف اعتماد الدوؿ عمى نفسيا أو عمى Lillichمف الدوؿ؟ ويرى "

قياساً عمى حالات الدفاع الذي تجيزه القواعد ، المنظمات الإقميمية في حالات التدخؿ الإنساني
كما ثار خلاؼ حوؿ طبيعة ونطاؽ حؽ ، 2القانونية المقننة والعرفية كحؽ طبيعي لا جداؿ فيو

                                                           
1 . B. Lillich, 'Forcible Self- Help by States to Protect Human Rights', 53 lowa Law Review, 1967, p. 325, 

and Lillich, 'Intervention to Protect Human Rights', 15 McGill Law Journal, 1969, p. 205 

( ِٓ ا١ٌّضبق: ٔقذ ػٍٝ أْ "٠غزخذَ ِغٍظ الأِٓ اٌزٕظ١ّبد ٚاٌٛوبلاد الإل١ّ١ٍخ فٟ أػّبي اٌمّغ، وٍّب سأٜ رٌه ِلائّبً 53اٌّبدح ) 2

( ِٓ 54اٌّغٍظ..." ٚاٌّبدح ) ٠ٚىْٛ ػٍّٙب رؾذ ِشالجزٗ ٚئؽشافٗ ... ٚلا ٠غٛص أْ رمَٛ ٘زٖ اٌزٕظ١ّبد ثأٞ ِٓ أػّبي اٌمّغ ثغ١ش ئرْ

ا١ٌّضبق: أوذد ػٍٝ أٔٗ "٠غت أْ ٠ىْٛ ِغٍظ الأِٓ ػٍٝ ػٍُ ربَ ثّب ٠غشٞ ِٓ الأػّبي ٌؾفع اٌغٍُ ٚالأِٓ اٌذ١١ٌٚٓ ثّمزنٝ رٕظ١ّبد أٚ 

 ثٛاعطخ ٚوبلاد ئل١ّ١ٍخ أٚ ِب ٠ضِغ ئعشاؤٖ ِٕٙب
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ويجب أف يقتصر ، إذ يرى بعضيـ أف ىذا الحؽ مقيد في الميثاؽ، ظمات باستخداـ القوةالمن
 .1عمى دور ىذه المنظمات بتنفيذ قرارات مجمس الأمف الممزمة وأوامره

الذي عرفتو ، أف الحؽ المنفرد لمدوؿ بالتدخؿ والاستخداـ المنفرد لمقوة، ويرى بعض الفقياء
عيده باندلاع الحرب العالمية الثانية. وفي الواقع الدولي أخذت تست، الدوؿ ومارستو قديماً 

نفراد الولايات المتحدة ، المعاصر برز التدخؿ الإنساني بقوة بعد انتياء الحرب الباردة وا 
 1991الأمريكية بقيادة العالـ. ونستطيع إيجاد تطبيقات عممية لنظرية التدخؿ الإنساني عاـ 

. 1999وفي تيمور الشرقية وكوسوفو عاـ ، بيايتي 1994 وعاـ، ـ بروندا1992وعاـ ، بالعراؽ
فقد برز مفيوـ التدخؿ الإنساني والتدخؿ لمغايات الإنسانية وراء كؿ عممية تدخؿ عسكري شنتيا 
أو قادتيا الولايات المتحدة الأمريكية في مختمؼ مناطؽ العالـ. لكف تدخؿ حمؼ شماؿ 

تساؤلات حوؿ مدى شرعية التدخؿ باستخداـ أثار  1999الأطمسي )الناتو( في كوسوفو عاـ 
ما مدى انسجاـ  : القوة العسكرية دوف موافقة الدولة المعنية )ذات السيادة(. ويثور التساؤؿ

ممارسات التدخؿ "الإنساني" في فترة التسعينيات مع بنود ميثاؽ الأمـ المتحدة والنظاـ القانوني 
ملاحظة أف حالات التدخؿ الإنساني آنذاؾ لـ  الدولي؟! وقبؿ الإجابة عف ىذا التساؤؿ عمينا

مف التدخؿ الجماعي الدولي بتفويض مف مجمس ، بؿ تعددت صوره وتباينت، تتخذ نمطاً واحداً 
وكذلؾ ، إلى التدخؿ الإنساني الإقميمي مف قبؿ منظمة إقميمية وتحت ظؿ أحكاـ الميثاؽ، الأمف

الأمف خلافاً لأحكاـ الميثاؽ. وقد التدخؿ الإنساني الفردي وحتى دوف تفويض مف مجمس 
بأنيا ، امتازت ممارسات التدخؿ الإنساني في ظؿ ميثاؽ الأمـ المتحدة خلاؿ القرف الماضي

بينما كانت الأمـ المتحدة ترفض التدخؿ ، أحادية عمى الأغمب أو بموجب تحالفات دوؿ
 العسكري لعدـ وجود سند شرعي لذلؾ.

)الأحادي( بالتسعينيات مف القرف الماضي وبالرغـ مف اعتباره  فبالنسبة لمتدخؿ الإنساني الفردي
، إلا أف التغير الجوىري بالبيئة الدولية، استمراراً لنيج الدوؿ الكبرى خلاؿ فترة الحرب الباردة

انعكس عمى ردة فعؿ المجتمع الدولي تجاه تمؾ الممارسات. فبعد أف كاف المجتمع الدولي 
                                                           

1 Ian Brownlie, International award The Use Of Force By States 338 (1963) (explaining that "by the end 

of the nineteenth century the majority of publicists admitted that a right of humanitarian intervention  

"l'intervention d'humanite" existed 
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أصبح يمجأ إلى الصمت تجنباً لمصداـ مع القطب ، محرمة ويدينيايستنكر التدخلات الفردية ال
الأوحد. بالإضافة إلى أف ممارسات المجتمع الدولي تراوحت آنذاؾ بيف الممارسات المشروعة 
بتفويض مف مجمس الأمف بمبررات دفاعية وممارسات غير مشروعة وبدوف تفويض مف مجمس 

لقد مورس التدخؿ الإنساني في القرف 1 قانونية الدوليةالأمف خلافاً لأحكاـ الميثاؽ والقواعد ال
بسبب شمؿ مجمس الأمف وتعذر إعماؿ نظاـ الأمف الجماعي كما بينا ، الماضي بشكؿ منفرد

لكف لـ يعد المجتمع الدولي يسمح أو يقبؿ بالتدخؿ الإنساني المنفرد ولو بمبررات ، سابقاً 
 إنسانية.
استثناءات حظر استخداـ القوة الوارد بنص المادة الثانية  ىؿ التدخؿ الإنساني أحد، وبالنتيجة

الفقرة الرابعة والتي أقرىا الفقو الدولي ومارستيا الدوؿ؟ وىؿ التدخؿ الإنساني يدخؿ ضمف 
القاعدة العامة لتدخؿ المنظمة الدولية الوارد بنص المادة الثانية الفقرة السابعة منيا؟ وما مدى 

ومدى انسجاـ مبرراتو مع مبدأ حظر ، )لحفظ الأمف والسمـ الدولييف(مشروعية التدخؿ الإنساني 
التدخؿ الوارد النص عميو صراحة في الميثاؽ المادة الثانية الفقرة السابعة وكذلؾ مع حظر 
استخداـ القوة الوارد بنص المادة الثانية الفقرة الرابعة. وىو الأمر الذي أبرز إشكاليات عدة منذ 

ة في ظؿ مرونة بعض ألفاظ الميثاؽ وعباراتو وصياغة بعض أحكامو. خاص، القرف الماضي
فثار الجدؿ وما زاؿ حوؿ مدى انسجاـ التدخؿ الإنساني مع أحكاـ ميثاؽ الأمـ المتحدة وقواعد 

 وفيما إذا كاف السكوت عنو بالميثاؽ يعني الإباحة أو المنع.، القانوف الدولي
بدأ عدـ التدخؿ كاف أحد المبادئ الأساسية التي قاـ وىنا يمكننا القوؿ إنو وبالرغـ مف أف م

إلا أف الأمـ المتحدة اتجيت إلى قبوؿ واقع ، عمييا التنظيـ الدولي بعد الحرب العالمية الثانية
مؤكدة أف حماية حقوؽ الإنساف واحتراميا أصبح جزءاً لا يتجزأ مف جيود ، التدخؿ الإنساني

 : قاؿ، . ففي تصريح للأميف العاـ الأسبؽ للأمـ المتحدةالمنظمة لحفظ السمـ والأمف الدولييف
"إف عدـ الاعتداء عمى سيادة الدولة وسلامة أراضييا واستقلاليا السياسي ىي مف الأمور 

إلا أف الأمر لا يمكف أف يكوف كذلؾ إذا تصورت الدولة أف السيادة الوطنية ، المسمـ بيا
                                                           

1  H.E. Mr. Javier Perez de Cuellar, United Nations, Department of Public Information, Agreements on a 

Comprehensive Political Settlement of the Cambodia Conflict: Paris, 23 October 1991, January 1-6-

1992.Art-13. 



65 
 

ات الإبادة المنظمة ضد المدنييف باسـ حماية تتضمف حؽ الحكومة في ارتكاب المذابح وعممي
ومف ثـ فإف حماية ، النظاـ العاـ والسيطرة عمى الانقسامات أو مواجية حالات العصياف والتمرد

وقد تدَّعَـ ىذا الاتجاه  1حقوؽ الإنساف تتطمب مراجعة المجتمع الدولي لمفيوـ السيادة الوطنية"
صداره )أجندة السلاـ( مؤكداً عمى ، لأمـ المتحدةمع تولي بطرس غالي منصب الأميف العاـ ل وا 

حتى لا تقؼ السيادة الوطنية ، ضرورة تدخؿ الأمـ المتحدة لمواجية انتياكات حقوؽ الإنساف
. وىذا يتوافؽ مع ما صرح بو الأميف العاـ السابؽ لممنظمة الدولية 2حائلًا دوف تدخؿ المنظمة

"Koffi Annan ـ مف ضرورة البحث عف صيغة توازنية تحافظ عمى مبادئ 1999" في أيموؿ
لا فإف الانتياكات ، الأمـ المتحدة مف ناحية وعمى الاعتبارات الإنسانية مف ناحية أخرى وا 

وستكرر الأمـ ، الجسيمة لحقوؽ الإنساف ستتكرر عمى غرار ما حدث في رواندا وكوسوفو
وصدور تقرير  2000ومع أحداث أيموؿ  3ذه الانتياكاتالمتحدة فشميا بالاستجابة لوقؼ ى

وتجنب المجنة ، 2001" بكانوف أوؿ مف عاـ ICISSالمجنة الدولية المعنية بالتدخؿ والسيادة "
يتجدد ، واستبدالو بمصطمح مسؤولية الحماية الإنسانية، استخداـ مصطمح التدخؿ الإنساني

 ية.التساؤؿ حوؿ مشروعية التدخؿ لمحماية الإنسان
كانت إشكالية التدخؿ الإنساني فيما مضى تكمف بتعارضو مع المبادئ الدولية الراسخة والمقننة 

خاصة مبدأ السيادة الوطنية لمدوؿ. لكف الطرح الجديد لموضوع الحماية الإنسانية ، بالميثاؽ
مف ، " تجنب الاصطداـ أو المواجية مع مبادئ الميثاؽICISSضمف تقرير المجنة الدولية "

عادة فيـ نطاؽ تطبيقيا في ظؿ المعطيات والمتغيرات ، خلاؿ إعادة قراءة ىذه المبادئ الدولية وا 
" فينا أف كؿ دولة ممزمة Vienna( مف اتفاؽ "27أعمنت المادة ) 1993الدولية. ففي عاـ 

وفي ، ـ2001. وبقي الأمر حتى أيموؿ مف عاـ 4بإيجاد آليات لمعالجة خروقات حقوؽ الإنساف
حيث دعا كوفي عناف ىذه الدوؿ ، ـ1999( لمجمعية العامة للأمـ المتحدة عاـ 54) الدورة

                                                           
1 UN General Assembly, "An Agenda for peace", Report of the secretary – general, A/ 47/277, June 7, 

1992. Michigan Journal of International Law, Vol. 30, No. 3, 2009. 

ي، اٌؼغ١بٚٞ، أؽّذ داٚٚد ؽ١ّذ، اعزملاي وٛعٛفٛ: اٌزؾٛي اٌغ١ٛعزشار١غٟ فٟ اٌغ١بعخ اٌذ١ٌٚخ، ِغٍخ الأٔجبس ٌٍؼٍَٛ الإٔغب١ٔخ، اٌؼذد الأٚ 2

 .72ؿ 2011

3 Vienna Declarations and  Programme of Action Adopted by the World Conference on Human Rights in 

Vienna on 25 June 1993. 

 28ؿِشعغ عبثك، ػٍٟ، أؽّذ عٟ،  4
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ذا كاف التدخؿ الإنساني قد اعتبر غير 1لدراسة آليات لإجازة التدخؿ للأغراض الإنسانية . وا 
وشكؿ صدمة لممجتمع الدولي ولمحقوقييف المتمسكيف ، مشروع في تسعينيات القرف الماضي

ـ بانتياء أعماؿ مؤتمر القمة 2005فإف الأمر لـ يعد كذلؾ بعد عاـ ، يتوبشرعية الميثاؽ وحرف
العالمي. ففي المؤتمر المنعقد ضمف إطار الدورة الستيف لمجمعية العامة للأمـ المتحدة عاـ 

أدرج موضوع المسؤولية الدولية بالحماية الإنسانية عمى جدوؿ أعماؿ المؤتمر في ، 2005
ة المؤتمر صدرت الوثيقة الختامية التي تضمنت فقرتيف ميمتيف ( وبنياي120، 46البنديف )

. ومف أىـ ما أشارت إليو الفقرتاف ىو المسؤولية الأولية لمدوؿ بحماية مواطنييا 2حوؿ الموضوع
مف انتياكات حقوقيـ وبالذات الانتياكات الجسيمة. ومسؤولية المجتمع الدولي بالتعاوف 

طلاع بمياـ الحماية الإنسانية. ومسؤولية المنظمة الدولية والتضامف لمساعدة الدوؿ عمى الاض
 عند فشؿ أو عجز أو رفض الدولة القياـ بذلؾ. –بالحموؿ محؿ الدولة المعنية وقياميا بالحماية

إنما كمفيوـ ، وجاءت "المسؤولية بالحماية" ليس كمصطمح رديؼ لمصطمح التدخؿ الإنساني
وكمفيوـ جديد أصبح ضمف مبادئ القانوف الدولي ، ةإيجابي ينظر لمسيادة الوطنية كمسؤولي

. كما ارتبطت الحماية الإنسانية كمسؤولية تقع عمى عاتؽ 3عمى خلاؼ مفيوـ التدخؿ الإنساني
بالانتياكات الجسيمة لحقوؽ الإنساف خاصة خلاؿ ، الدوؿ والمجتمع الدولي والمنظمة الدولية

" بأربع مجموعات مف الجرائـ ICISSالدولية " المنازعات المسمحة والتي حددىا تقرير المجنة
وجرائـ ، وجرائـ إبادة الجنس البشري، وجرائـ التطيير العرقي، وىي )الجرائـ ضد الإنسانية

ىؿ يمكف اعتبار إقرار الدوؿ بمؤتمر القمة العالمي لمفيوـ  : الحرب( وىنا يبرز التساؤؿ الآتي
بمثابة  –( مف الوثيقة الختامية لممؤتمر 139، 138"مسؤولية الحماية" الوارد ضمف الفقرتيف )

إقرار بمشروعية التدخؿ واستخداـ القوة لأغراض الحماية الإنسانية؟ وىؿ يمكف اعتبار ذلؾ 

                                                           
 (.139( ٚ)138أفجؼ ٠ؼشف ثبٌفمشر١ٓ ) 1

رّٛص  1علاِخ، أ٠ّٓ، ِغٍخ اٌغ١بعخ اٌذ١ٌٚخ الأ٘شاَ اٌشلّٟ "ٚاعت" اٌزذخً: رؾٛي فٟ أهش اٌّغإ١ٌٚخ اٌذ١ٌٚخ ٌؾّب٠خ اٌّذ١١ٔٓ، ػذد  2

2012. 

وشط ِغٍظ الأِٓ ثمشاسارٗ ِّٚبسعزٗ ٔظش٠خ اٌزذخً الإٔغبٟٔ اٌزٟ وبٔذ رزخز فٛسح اٌّغبػذاد الإٔغب١ٔخ صُ رف٠ٛل ِغّٛػخ ِٓ  3

 اٌذٚي الأػنبء ثبلأُِ اٌّزؾذح ٌٍزذخً الإٔغبٟٔ اٌؼغىشٞ، صُ الإؽشاف اٌّجبؽش ِٓ لجً إٌّظّخ ِٓ خلاي ػ١ٍّبد ؽفع اٌغلاَ.
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بمثابة الخطوة الأولى عمى طريؽ ولادة وبزوغ مفيوـ جديد في النظاـ القانوني الدولي؟ وىؿ 
 .1لممارسات مجمس الأمف؟يمكف اعتبار مسؤولية الحماية ومبادئيا تقنيناً 

ما زالت ىناؾ فجوة بيف السموؾ الواجب عمى الدوؿ إتباعو حسب ما ىو مرسوـ بميثاؽ الأمـ 
وسموؾ الدوؿ عمى أرض الواقع خلاؿ ما يزيد عمى أكثر مف خمسيف سنة منذ نشأة ، المتحدة

ف سعي الدوؿ وكذلؾ المنظمة الدولية ومجمس الأمف لاعتماد مسؤولي ة الحماية كمبدأ الميثاؽ. وا 
ربما يصبح عرفاً دولياً وجزءاً مف النظاـ القانوني الدولي حيث التدخؿ لمحماية ، متطور

الإنسانية ولو باستخداـ القوة العسكرية في الحالات التي تستدعي حماية المدنييف مف 
 .2الانتياكات الجسيمة عندما تعجز الدولة المعنية عف ذلؾ

أف يقؼ مكتوؼ الأيدي أماـ المذابح والانتياكات الجسيمة لحقوؽ  إذ لا يمكف لممجتمع الدولي
وذلؾ بتبني "إطار نظري" لمتدخؿ ، ولا بد مف ردـ الفجوة بيف الشرعية والمشروعية، الإنساف

. 3الإنساني يمكف أف يستخدـ كدليؿ بالمستقبؿ في حالات انتياؾ حقوؽ الإنساف الجسيمة
إنسانية مثالًا واضحاً وميماً ومؤشراً لمحاجة الماسة  وتعتبر مسألة التدخؿ الدولي لأغراض

لسد الحاجة والتوقعات الدولية. وتأتي مسؤولية الحماية في محاولة –لمعايير ومؤسسات دولية 
لمتوفيؽ بيف المبادئ التي قامت عمييا المنظمة الدولية والأىداؼ التي تسعى لتحقيقيا. وتقع ىذه 

، لتي تعد حماية سكانيا أحد واجباتيا والمبرر الأساسي لوجودىاالمسؤولية عمى الدوؿ منفردة وا
فإفَّ المسؤولية ، لكف إذا كانت السمطات الوطنية غير قادرة أو غير راغبة في حماية مواطنييا

تنتقؿ لممجتمع الدولي الذي عميو أف يستخدـ الأساليب الدبموماسية والإنسانية وغير ذلؾ 
ساف المكفولة لممدنييف ورفاىيـ. وعندما تبدو ىذه الأساليب لممساعدة عمى حماية حقوؽ الإن

                                                           
لاي ػذح ِقبدس لب١ٔٛٔخ ِزٕٛػخ ِغزمٍخ، ثؼ١ذاً ػٓ أٞ ٚاعجبد أٚ ِغئ١ٌٛبد أٚ عٍطبد ِؾزمخ ِٓ ا١ٌّضبق, ٠ّٚىٓ دػُ ٘زا اٌؼشف ِٓ خ 1

اٌغّبػ١خ، فٕٙبن ِجبدب اٌمبْٔٛ اٌطج١ؼٟ ٚالأؽىبَ اٌّزؼٍمخ ثؾمٛق الإٔغبْ اٌٛاسدح ثب١ٌّضبق، الإػلاْ اٌؼبٌّٟ ٌؾمٛق الإٔغبْ، ارفبل١خ الإثبدح 

١ٓ الإمبف١١ٓ اٌّزؼٍم١ٓ ثبٌمبْٔٛ الإٔغبٟٔ اٌذٌٟٚ، إٌظبَ الأعبعٟ ٌٍّؾىّخ اٌغٕبئ١خ اٌذ١ٌٚخ، ٚاٌؼذ٠ذ ِٓ ارفبل١بد ع١ٕف, ٚاٌجشرٛوٌٛ

 الارفبل١بد.

2 Gareth Evans, from Humanitarian intervention to the responsibility to protect, international crisis group, 

31 March 2006, p707. 

3 In Larger Freedom, Report of the Secretary – General of the United Nations for decision by Heads of 

State and Government in September 2005. A/59/2005 United Nations General Assembly 21 March 2005. 

2008 Parliamentary Hearing at the Unites Nations New York, 20-20 November, para 133  . 
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اتخاذ إجراءات بموجب ميثاؽ الأمـ ، غير كافية يجوز لمجمس الأمف أف يقرر بدعوى الضرورة
 المتحدة.

 .مشروعية التدخل الإنساني: المطمب الثاني 
يلاحظ أنو في الآونة الأخيرة أعطت الأمـ المتحدة وغيرىا مف المنظمات الدولية والتكتلات     

، الإقميمية لنفسيا الحؽ في التدخؿ في مسائؿ  كاف يعتبرىا الفقو الكلاسيكي مسائؿ داخمية 
 :  1الأمر الذي دفع ببعض الفقياء وضع شروط ليذا التدخؿ

 قواعد القانون الدولي.ضرورة الالتزام ب  الفرع الأول:
، التي أبرمتيا الدوؿ بإرادتيا الحرة، وىذا الالتزاـ يتولد نتيجة لممعاىدات والاتفاقيات الدولية     

فيذا الالتزاـ ، ويقع عمى تمؾ الدوؿ تنفيذ تمؾ الالتزامات بموجب ىذه الاتفاقيات والمعاىدات
بيدؼ  كذلؾامف المجتمع واستقراره و التعاقدي الذي نشا بيف الدوؿ يتـ بيدؼ المحافظة عمى 

حماية الإنساف والبشرية مف الانتياكات التي ترتكب ونتيجة لذلؾ تتنازؿ الدوؿ المنضمة ليذه 
 2الاتفاقيات ضمنيا عف بعض اختصاصاتيا الداخمية.

واحتراـ الدولة لمقانوف الدولي والتزاماتيا الدولية لا ينتقص بلا شؾ مف سيادتيا واختصاصيا 
وذلؾ لاف الدوؿ جميعيا تمتزـ عمى قدـ المساواة بأداء ىذه ، ولا يؤثر عمى استقلاليا، خميالدا

الالتزامات والتي يعتبر تنفيذىا شرطا ضروريا لتحقيؽ السمـ والأمف الدولي ورفاىية الإنساف 
 وصوف كرامتو وأدميتو.

لا في اختصاصيا ولا يعد اعتداءا عمى الشؤوف الداخمية لمدوؿ أو تدخ وعمى ىذا فانو لا    
ينتقص مف استقلاليا مطالبة لمدوؿ باحتراـ تعيداتيا الواردة في الاتفاقيات الدولية أو احتراـ 
الالتزامات التي يقرىا القانوف الدولي العاـ بؿ أف أداء ىذه الالتزامات مظير مف مظاىر السيادة 

 ولا ينتقص منيا.
امات التي تقررىا منظمة الأمـ المتحدة تنفيذا ولا ينتقص مف ىذه السيادة أداء الالتز      

لمبادئيا الواردة في الميثاؽ أو تمؾ الواردة في الاتفاقيات الدولية الصادرة عف الأمـ المتحدة 
                                                           

، 2004/2005ؽغ١ٓ ؽٕفٟ ػّش، اٌزذخً فٟ ؽإْٚ اٌذٚي ثزس٠ؼخ ؽّب٠خ ؽمٛق الإٔغبْ، داس إٌٙنخ اٌؼشث١خ اٌمب٘شح، اٌطجؼخ الاٌٚٝ  1

 .22ؿ

، 2011ٝ.د ِٕبي ِؾّٛد فبٌؼ، ِفَٙٛ ع١بدح اٌذٌٚخ فٟ مٛء اٌزطٛساد اٌذ١ٌٚخ اٌّؼبفشح، داس إٌٙنخ اٌؼشث١خ، اٌمب٘شح، اٌطجؼخ الاٌٚ 2

 .117ؿ
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واتفاقيات الحقوؽ الاقتصادية ، وذلؾ كاتفاقيات الأمـ المتحدة لمحقوؽ المدنية والسياسية
 مقة بحقوؽ الإنساف.أي الاتفاقيات المتع 1966والاجتماعية عاـ

ومناقشة أوضاع حقوؽ الإنساف في دوؿ معينة ، عمى ذلؾ فاف تدخؿ منظمة الأمـ المتحدة  
يعد تدخلا في الشؤوف الداخمية ولا يدخؿ  بواسطة أجيزتيا كالجمعية العامة أو مجمس الأمف لا

الإنساف خرجت لاف حقوؽ ، مف ميثاؽ الأمـ المتحدة 7/ 2المادةفي إطار الحظر الوارد في 
مف نطاؽ المسائؿ الداخمية وأصبحت تدخؿ في صميـ عمؿ المجتمع الدولي الذي يجب عميو 

 أف يسير عمى كفالتيا وحمايتيا.
ومف أمثمة الحالات التي تدخمت فييا الجمعية العامة للأمـ المتحدة مف اجؿ العمؿ عمى تنفيذ 

المتعمؽ  22/10/1646الإنساف قرارىا الصادر فيالمواثيؽ والاتفاقيات الدولية المتعمقة بحقوؽ 
بانتياكات حقوؽ الإنساف في المجر وبمغاريا ورومانيا حيث جاء في ىذا القرار)لما كانت المادة 

مف الميثاؽ تمزـ الأمـ المتحدة بالعمؿ عمى ضماف الاحتراـ العالمي والفعاؿ لحقوؽ الإنساف  55
كما أف الجمعية ، صؿ أو الجنس أو المغة أو الديف(والحريات الأساسية دوف تمييز أساسو الأ

العامة خلاؿ النصؼ الأوؿ مف الدورة الثالثة العادية قد قامت بدراسة احتراـ حقوؽ الإنساف 
 1646افريل 30وقد أصدرت في ىذا الصدد بتاريخ ، والحريات الأساسية في بمغاريا والمجر

مف الاتيامات الخطيرة  الموجية  واستشعرتي الذي يتضمف الإشارة لمقمؽ الذ 31/72القرار رقم
إلى حكومتي بمغاريا والمجر لما ىو منسوب إلييما مف مصادرة لحقوؽ الإنساف والحريات 

 1الأساسية.
 أن يتم التدخل بقرارات من المنظمات الدولية.  الفرع الثاني:

الدولية المخولة بموجب والييئات ، فيجب أف يصدر قرار التدخؿ مف منظمة الأمـ المتحدة    
كوف المنظمة الدولية مكمفة بموجب المواثيؽ والاتفاقيات الدولية بحماية ، الاتفاقيات الدولية

ويجوز ليذه الجيات أف تستخدـ الدوؿ في تنفيذ الإجراءات 2، حقوؽ الإنساف وحرياتو الأساسية

                                                           
 325/326ؽغ١ٓ ؽٕفٟ ػّش، ِشعغ عبثك، ؿ   1

 .119ِٕبي ِؾّٛد فبٌؼ، ِشعغ عبثك، ؿ  2
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نو قد يترتب عمييا التدابير ولكف لا يجوز لمدوؿ أف تقوـ بإجراءات انفرادية لأ، التي اتخذتيا
 المضادة أو نشوب نزاعات مسمحة.

ولاشؾ أف تدخؿ المنظمات والييئات الدولية في مجاؿ حماية حقوؽ الإنساف مقيد باحتراـ الشرط 
ولأجؿ تطبيؽ الاتفاقيات ، الأوؿ السابؽ ذكره وىو أف يكوف تدخميا مستند إلى القانوف الدولي

لا وقعت مف الميثاؽ والتي تخاطب 2/7تحت طائمة الحظر الوارد في المادة  والمواثيؽ الدولية وا 
بالنيي الوارد فييا منظمة الأمـ المتحدة مثميا في ذلؾ مثؿ الدوؿ الأخرى تقديسا لمبدأ سيادة 

 الدوؿ ومبدأ احتراـ الاختصاص الداخمي.
واجب عمييا وتدخؿ المنظمات والييئات الدولية مف اجؿ السير عمى حماية حقوؽ الإنساف ىو 

لأنيا مكمفة بموجب المواثيؽ والاتفاقيات الدولية المعنية بحقوؽ الإنساف بأداء ىذا الدور ولذلؾ 
فاف تقاعسيا عف أداء ىذا الدور يترتب عميو مخالفة الالتزامات الدولية كما أف ذلؾ يدخؿ في 

 نطاؽ الاختصاصات والسمطات المخولة بيا تمؾ المنظمات. 
 يكون التدخل في الحدود المقبولة طبقا لمقانون الدولي. أن الفرع الثالث:

يجب عمى المنظمات الدولية بكافة أنواعيا بما فييا منظمة الأمـ المتحدة باعتبارىا مف     
أشخاص القانوف الدولي الامتثاؿ ليذا القانوف فيي كالدوؿ مخاطبة بأحكاـ ىذا القانوف وعمييا 

نما تخضع لإحكامو والتي مف أىميا مبدأ عدـ ، الالتزاـ بقواعده فيي ليست فوؽ القانوف وا 
تدخؿ في الشؤوف الداخمية ومبدأ احتراـ سيادتيا والمساواة بيف الدوؿ في تطبيؽ المعايير ال

 1الدولية واف لايتـ استخداـ سمطاتيا واختصاصاتيا مف اجؿ أىداؼ استعمارية لبعض الدوؿ.
كما  يجب عمى المنظمات الدولية الخضوع لقواعد القانوف الدولي والتقيد بما ورد في الاتفاقيات 

، والغرض منو ضمف الحدود المشروعة بعيدا عف التحيز، واف يكوف التدخؿ الدولي، دوليةال
يجب أف يتمتع بيا فرد  فالعممية الإنسانية مف مساعدة وحماية لا، والتمييز بيف الأفراد والأطراؼ

ويعد تجاوزىا ، لذلؾ يكوف التقيد بالحياد والنزاىة والعدالة والموضوعية، أو طرؼ دوف أخر
وكثيرا ما تقوـ الدولة أو مجموعة الدوؿ ، حقوؽ الإنساف خارج عف المشروعية تسيسدؼ بي

فتصبح تصرفاتيا ، التي تتدخؿ في شؤوف دولة ما بتقديـ احد الأطراؼ عمى الأخر في المناصرة
                                                           

  .337د ؽغ١ٓ ؽٕفٟ ػّش، ِشعغ عبثك، ؿ. 1
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لاف تدخؿ تمؾ ، تمؾ مدانة مف بؿ الشعوب أو الدوؿ أو حتى مف منظمة الأمـ المتحدة نفسيا
، ؾ الشاكمة لا تتـ وفؽ اعتبارات الحاجة الإنسانية بؿ تخضع لاعتبارات سياسيةالدوؿ عمى تم

فلا يعقؿ ، كما أف مقتضيات حدود التدخؿ المشروع يجب أف يتناسب مع حجـ الخرؽ القانوني
فيجب أف تكوف القيمة الإنسانية ىي ، المجوء إلى التدخؿ العسكري ردا عمى اختطاؼ دبموماسي

وبالتوازي مع ذلؾ فاف ىناؾ ، حماية حقوؽ الإنساف أيا كاف وأينما كاف الدافع لمتدخؿ بغية
ويكو ف ، وتظير الحجة إلى المجوء إلى التدخؿ غير العسكري، حقوؽ آخريف تستدعي الاىتماـ

 1التدخؿ حينيا ىو الملاذ الأخير في حاؿ فشؿ الوسائؿ غير العسكرية.
تعد مف أدؽ الموضوعات  الإنسانيونمخص في نياية ىذا الفصؿ أف فكرة التدخؿ        

فيي مف أكثر الأفكار المثيرة لمجدؿ في القانوف الدولي ودلؾ لتعارضيا مع ، وأكثرىا غموضا 
 كما سنرى ذلؾ في الفصؿ التالي.، مبادئ القانوف الدولي كمبدأ عدـ التدخؿ ومبدأ السيادة

إلا أف ملامحيا أصبحت واضحة ، اىرة التدخؿ الإنساني ذات بعد تاريخيوالحقيقة أف ظ     
وتحوؿ النظاـ الدولي مف القطبية الثنائية إلى القطبية الأحادية والذي ، بعد انتياء الحرب الباردة

وقد أدى ىذا التغيير في النظاـ الدولي وكثرة حالات التدخؿ ، ترأسو الولايات المتحدة الأمريكية
مدخلا لمؤيدي التدخؿ الإنساني لممطالبة  بتغيير القواعد القانونية التي أفرزتيا مرحمة  ،الإنساني

 القطبية الثنائية .
، فقد انقسمت الآراء حوليا، كما أف فكرة التدخؿ الإنساني لـ تكف محلا لاتفاؽ الفقياء      

 لذلؾ كاف مف الصعب ملاحظة وجود تعريؼ موحد لمتدخؿ الإنساني.
 
 
 
 
 
 

                                                           
 .123.ِٕبي ِؾّٛد فبٌؼ، ِشعغ عبثك، ؿ 1
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المبحث الثاني: مسؤولية الحماية كقيد عمى مبدأ عدم التدخل  )تطبيق مسؤولية الحماية في 
 ليبيا نموذجا(

عممت منظمة الأمـ المتحدة مند نشأتيا عمى تعزيز و حماية حقوؽ الإنساف ، و تجمى 
ذلؾ مف خلاؿ النص عمى حماية حقوؽ الإنساف و حرياتو الأساسية في صمب ميثاقيا، و 

العديد مف الاتفاقيات الدولية لحماية حقوؽ الإنساف، كما سعت مف اجؿ ترقية رد فعؿ  إبراميا
المجتمع الدولي اتجاه المجازر و المرسي الإنسانية المتكررة، و ذلؾ مف خلاؿ تطوير آلياتيا 
في ىذا المجاؿ بشكؿ عاـ، وكاف عمى رأسيا التدخؿ الإنساني الذي أثار الكثير مف الجدؿ 

بأىـ مبدأيف في القانوف الدولي العاـ ألا و ىما مبدأ السيادة و مبدأ عدـ التدخؿ،  بسبب مساسو
و بشكؿ متوازي مع التطورات الدولية نجد أف منظمة الأمـ المتحدة بدأت تتبنى نيج جديد في 
مجاؿ حماية حقوؽ الإنساف، و ذلؾ ضمف مبدأ مسؤولية الحماية الذي يسعى إلى حماية حقوؽ 

دوف المساس بسيادة الدوؿ، و لعؿ التطبيؽ السميـ ليذا المبدأ وفؽ الأطر القانونية الإنساف لكف 
المحددة لو سيشكؿ ضمانة ىامة لحماية الحقوؽ و الحريات الأساسية للأفراد و احتراـ السيادة 

 الوطنية لمدوؿ و منع أي تدخؿ خارجي في شؤونيا لأغراض إنسانية.
ثـ  مطمب أولوعميو سنتطرؽ في ىذا المبحث إلى الإطار المفاىيمي لمبدأ الحماية في 

 مطمب ثانيسنتطرؽ إلى مسؤولية الحماية في ليبيا وتطبيقيا 
 الاطار المفاهيمي لمبدأ مسؤولية الحمايةالمطمب الأول: 

 وجعميا" أوؿ مف طرح فكرة السيادة Jean Bodinيعتبر المفكر الفرنسي جاف بوداف "
 –لمممؾ –عنصراً مف عناصر تكويف الدولة، فعرفيا بأنيا "القوى الكبرى والسمطة العميا المطمقة

 . وعرفيا أيضاً بأنيا "السمطة الأصمية التي تصدر عف صاحبيا والتي1في نطاؽ إقميـ معيف"
لا يقابميا إلا تعفيو مف الخضوع لغيره، باعتبارىا القوة القادرة عمى تحقيؽ الوحدة السياسية بحيث 

. فيما عرفيا بعضيـ  بأنيا سمطة الدولة عمى سكانيا 2الخضوع والطاعة مف جانب الأفراد"
قميميا دوف أية قيود تشريعية أو نظامية مف الخارج. ويلاحظ أف لمصطمح السيادة في  القانوف وا 

                                                           
1Bodin, jean Les Six Livres de République (1577) Book. I. Ch. 8. For an English translation. 

 .85اٌغشف، هؼ١ّٗ: )هجؼخ، ثلا( ٔظش٠خ اٌذٌٚخ، ِىزجخ اٌمب٘شح اٌؾذ٠ضخ، ِقش، اٌطجؼخ اٌشاثؼخ، ؿ 2
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بأنيا  رفت السيادةالدولي التقميدي مدلولًا قد لا يختمؼ كثيراً عنو في القانوف الدستوري كما عُ 
الآخر ، أما بعضيـ 1"حؽ القيادة وحؽ توجيو أعماؿ أعضاء المجتمع، مع القدرة عمى الإكراه"

السيادة  ومع ىذا التطور اتخذت 2فيرى بأنيا مصطمح يعني "تمتع الدولة بحرية الإرادة اللازمة"
ولة عمى التصرؼ المطمؽ القانونية لمدولة الحديثة مظيريف؛ الأوؿ مظير إيجابي يتمثؿ بقدرة الد

والقرار عمى كامؿ إقميميا بما تراه مناسباً دوف قيود، بحيث تكوف ليا السمطة الآمرة عمى الكافة، 
دولة لأية  والمظير الآخر سمبي تمثؿ بعدـ إمكانية خضوع الدولة 3النيائي في جميع الأمور.

)السيادة  نطاقاف؛ أحدىما داخميأجنبية أو سمطة خارجية. وبذلؾ رُسـ لسيادة الدولة التقميدية 
الداخمية( ويقصد بو أف لمدولة سمطة لا تعموىا سمطة في ميداف نشاطيا داخؿ الدولة أي 

بالأفراد والجماعات التي تقطف أرض الدولة، وآخر خارجي يتجمى بعلاقة الدولة مع  علاقاتيا
" بييمنة Westphalia"غيرىا مف الدوؿ. وبناءً عمى ذلؾ اتسمت العلاقات الدولية منذ صمح 

مفاىيـ متكاممة تمحورت حوؿ أفكار المساواة في السيادة، وتوازف القوى، وعدـ التدخؿ في 
لمدوؿ، أو أمف الدوؿ القومية. وكانت السيادة كمصطمح "وستفالي" تعني اليوية الشؤوف الداخمية 

حة إقميميا وعدد سكانيا القانونية لمدوؿ ذات السيادة، بصرؼ النظر عف مساوالمساواة  القانونية
مكانياتيا المادية. وكاف ىذا المفيوـ التقميدي لمسيادة يعني حؽ الدولة المطمؽ  وقوتيا العسكرية وا 
. 4كامؿ إقميميا، وواجب الدوؿ الأخرى احتراـ ىذا الحؽ المطمؽ بالسيادة الإقميميةبالسيطرة عمى 

أماـ الجمعية العامة لعصبة الأمـ: "نحف  1933أعمنو مندوب ألمانيا النازية عاـ ما  ومف ذلؾ
سيادة، نعمؿ ما نريد باشتراكيتنا، بنظرتنا لمسلاـ، بييودنا، ونرفض أي رقابة سواء مف  دولة ذات

" كشفت أف Westphaliaولقد كشفت العقود التي تمت " 5المجتمع الدولي أو مف عصبة الأمـ."
مقتؿ" حيث تستبد الدولة بمواطنييا، مصطمح السيادة استخدـ مف قبؿ بعض الدوؿ "كرخصة ل

                                                           
 . 4، ؿ40َ، اٌّغٍذ161 ،2005، اٌؼذد 4لشٟٔ، ثٙغذ، ِغٍخ اٌغ١بعخ اٌذ١ٌٚخ، ِٓ إٌظبَ اٌذٌٟٚ ئٌٝ إٌظبَ اٌؼبٌّٟ، ؿ 3

ِشوض اٌغض٠شح ٌٍذساعبد، اٌذٚؽةخ ٚاٌةذاس  ضشح ٌٍزٕظ١ُ اٌذٌٟٚ، اٌطجؼخ الأٌٚٝ،ٔبفؼخ، ؽغٓ، ئفلاػ الأُِ اٌّزؾذح فٟ مٛء اٌّغ١شح اٌّزؼ 4

 .11، ؿ2009اٌؼشث١خ ٌٍؼٍَٛ ٔبؽشْٚ، ٌجٕبْ، 

 .34، ؿ2006ٚاٌزٛص٠غ، ػّبْ،  اٌخط١ت، ٔؼّبْ، اٌٛع١و فٟ إٌظُ اٌغ١بع١خ ٚاٌمبْٔٛ اٌذعزٛسٞ، اٌطجؼخ الأٌٚٝ، داس اٌضمبفخ ٌٍٕؾش 5

1  See: International commission on intervention and state sovereignty report (ICISS Report), Page 12, 

Paragraph 2.7. See also: Stephen D. Krasher. Compromising Westphalia. International Security. Vo. 1, 

20, No 3, winter, 1995- 1996, pp 115- 151. 

 .32، ؿ2011الأسدْ،  اٌزذخً الإٔغبٟٔ، داس اٌّزٕجٟ ٌٍطجبػخ ٚإٌؾش ٚاٌزٛص٠غ، ئسثذ،أظش: ِخبدِخ، ِؾّذ ػٍٟ، ٚاعت  2
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، فالتدخؿ بشؤوف الدوؿ 1وتنتيؾ حقوقيـ وحرياتيـ دوف أف يتمكف أحد مف التدخؿ لوقؼ ذلؾ
الداخمية بقي أمراً محظوراً بالقانوف الدولي لمساسو بسيادة الدوؿ المطمقة ولتيديده استقرارىا 

مدولة مف حماية الدولة لأفرادىا، ورعايتيـ عمى عكس ما تقتضيو السيادة الداخمية لواستقلاليا. إذ 
. الأمر الذي أثار بعض الإشكاليات في القرف العشريف، خاصة فيما 2أمنيـ وحقوقيـ وضماف
ساءة استعماؿ الدولة لمصادرىا الطبيعية ومواردىا  يتعمؽ بمسألة التموث العابر لمحدود، وا 

ريات تبحث في تقييد ممارسة الدولة ، مما أبرز عدة أفكار ونظ3الأفرادوانتياكاتيا لحقوؽ 
 ىذه السيادة عمى الإقميـ اتجاه المواطنيف. لسيادتيا وتحديد نطاؽ

وقد شكؿ ىذا المفيوـ التقميدي المطمؽ لمسيادة عقبة في وجو التنظيـ الدولي وما يرتبو مف 
كؿ طمب مف التزامات قانونية عمى عاتؽ الدوؿ الأعضاء بالتنظيـ. فالعضوية بالتنظيـ الدولي تت

تشريعات  دولة التنازؿ عف جزء مف سيادتيا الداخمية لأجؿ مصمحة الشعب، والالتزاـ بمجموعة
عف جزء  وقوانيف تحكـ علاقتيا مع مواطنييا ومع مف يعيشوف عمى إقميميا، كما تتطمب التنازؿ

الاتفاقيات  مفمف سيادتيا الخارجية لمصمحة الجماعة الدولية المكونة لمتنظيـ والتزاميا بمجموعة 
 .4والمواثيؽ الدولية

أشمؿ وبخضوع الدوؿ لأحكاـ وقواعد ومبادئ القانوف الدولي تصبح الدولة خاضعة لنظاـ 
تطمبت  . فمرحمة التنظيـ الدولي5مف قواعدىا القانونية الداخمية التي تضعيا سمطاتيا الدستورية
الداخؿ في  –السيادة الوطنية مقيدةالتحوؿ إلى مفيوـ أكثر مرونة وأقؿ تشدداً لمسيادة فأصبحت 

وحقوؽ الدوؿ  باحتراـ الحقوؽ والحريات العامة وسيادة القانوف داخمياً، وباحتراـ مصالح–والخارج 
التقميدي تتمتع  الُأخرى وبالالتزامات والتعيدات الدولية خارجياً. بينما كانت الدولة وفقاً لمفقو

                                                           
3 Gareth Evans, international crisis group, Brussels, The Responsibility to protect: An Idea Whose Time 

has come... And Gone? International relations 2008 SAGE Publications, Vol 22 (3): (284). 

4 Gareth Evans: Delivering on the responsibility to…protect: Four Miss understanding, Three Challenges 

and How To Overcome Them".".. It has taken the world an insanely long time, centuries in fact, to 

come to terms conceptually with the idea that state sovereignty is not a license to kill". 

5 Krista Nadakavukaren Schafer and Thomas Cattier, Responsibility to protect (R2P) and the emerging 

principle of common concern, nacre trade regulation, working paper no. 29 June 2012 p.6. 

اٌزٕظ١ُ  -اٌغ١ّٕٟ، ِؾّذ هٍؼذ، الأؽىبَ اٌؼبِخ فٟ لبْٔٛ الأُِ، دساعخ فٟ وً ِٓ اٌفىش اٌّؼبفش ٚاٌفىش الإعلاِٟأظش فٟ رٌه:  1

 .110، ؿ2005اٌذٌٟٚ، اٌّؼبسف ثبلإعىٕذس٠خ، 

ثٙب، ثؾ١ش لا ِؼظُ اٌذعبر١ش اٌٛه١ٕخ رؾزشه رقذ٠ك ِغبٌظ اٌؾؼت ػٍٝ اٌّؼب٘ذاد ٚالارفبل١بد اٌذ١ٌٚخ اٌزٟ رجشِٙب ؽىِٛبرٙب ٚرٍزضَ  2

٠غٛص ٌٍذٚي اٌززسع ثبٌمٛا١ٔٓ اٌذاخ١ٍخ ٌؼذَ الاٌزضاَ ثبٌّؼب٘ذاد اٌذ١ٌٚخ اٌزٟ رجشِٙب، ٚرٌه ؽغت ارفبل١خ ف١ٕب ٌمبْٔٛ اٌّؼب٘ذاد... 

 ٌٍزذخً ِٓ ٚاعجبرٙب رغبٖ اٌّغزّغ اٌذٌٟٚ ٚاٌزضاِبرٙب ثبلأخلاق ٚاٌمٛاػذ اٌمب١ٔٛٔخ اٌذ١ٌٚخ ١ِٚضبق الأُِ اٌّزؾذح.
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القوة ومنطقيا الذي ف سيادتيا انطلاقا مف مبدأ بالسيادة المطمقة ولا تخضع لأي قيد يحد م
 . 1سيطر عمى العلاقات الدولية

أما مفيوـ السيادة في ظؿ التنظيـ الدولي المعاصر، فقد أخذ منحى آخر وىو تقنيف العديد 
أشار . وقد 2مف المبادئ والأفكار المستقرة في العلاقات الدولية، أىميا المفيوـ التقميدي لمسيادة

الأولى  الأمـ المتحدة لمصطمح "السيادة" صراحة ضمف أحكامو في المادتيف الثانية الفقرةميثاؽ 
جميع بيف  (، إذ نص الميثاؽ عمى أف المنظمة الدولية تقوـ عمى المساواة في السيادة78والمادة )

لدفاع وا أعضائيا، كما ربط الميثاؽ بيف سيادة الدوؿ واستقلاليا؛ فأقر لدوؿ حقيا بحماية سيادتيا
الأعضاء مف  عف استقلاليا مف أي اعتداء عمى أراضييا أو تيديد باعتداء. ومنع الميثاؽ الدوؿ
أو الأراضي،  التيديد باستعماؿ القوة في علاقاتيا الدولية، أو استخداـ القوة ضد سلامة

الأمـ  عفالاستقلاؿ السياسي لأي دولة. كما تلا الميثاؽ العديد مف القرارات والإعلانات الصادرة 
المتحدة التي تؤكد أىمية الحفاظ عمى سيادة الدولة واستقلاليا واستقرارىا السياسي عمى 

 أراضييا. 
التدخؿ  ومف ىذه القرارات؛ قرار الجمعية العامة للأمـ المتحدة الخاص بإعلاف عدـ جواز

بادئ القانوف في الشؤوف الداخمية لمدوؿ وحماية استقلاليا وسيادتيا، والقرار الخاص بإعلاف م
 الدولي المتعمقة بالعلاقات الودية والتعاوف بيف الدوؿ وفقاً لميثاؽ الُأمـ المتحدة والقرار الخاص

التي  بتعزيز الأمف الدولي، والقرار الخاص بتعميؽ الإفراج الدولي وتدعيمو وغيرىا مف القرارات
 .وكذلؾ أكد3يادة بقية الدوؿجاءت جميعيا تطبيقاً وتأكيداً لواجب الدوؿ والتزاميا باحتراـ س

دولة  بأنو لا يجوز الاحتجاج بأحكاـ "البروتوكوؿ" بقصد المساس بسيادة أية 4البروتوكوؿ الثاني
أو بمسؤولية أية حكومة في الحفاظ بكافة الطرؽ المشروعة عمى النظاـ والقانوف في الدولة أو 

أقرت محكمة العدؿ العميا في قضية  في الدفاع عف الوحدة الوطنية لمدولة وسلامة أراضييا. كما

                                                           
 . 43، ؿ1984ئثشا١ُ٘ أؽّذ، اٌزٕظ١ُ اٌذٌٟٚ دساعخ فٟ إٌظش٠خ اٌؼبِخ ٚإٌّظّبد اٌذ١ٌٚخ، اٌذاس اٌغبِؼ١خ ٌٍطجبػخ ٚإٌؾش، ؽٍجٟ،   3

ِٓ ِمبفذ الأُِ اٌّزؾذح اٌٛاسدح فٟ اٌفقً الأٚي ِٓ ا١ٌّضبق؛ ؽفع اٌغٍُ ٚالأِٓ اٌذٌٟٚ... ِٕٚغ الأعجبة اٌزٟ رٙذد اٌغٍُ ٚلإصاٌزٙب،  4

، رمَٛ ا١ٌٙئخ ػٍٝ ِجذأ 1/1ؼذٚاْ... ٚؽً إٌّبصػبد اٌذ١ٌٚخ اٌزٟ لذ رإدٞ ئٌٝ الإخلاي ثبٌغٍُ أٚ ٌزغ٠ٛزٙب، اٌّبدح ٚرمّغ أػّبي اٌ

 .2/1اٌّغبٚاح فٟ اٌغ١بدح ث١ٓ ع١ّغ أػنبئٙب، اٌّبدح 

 (.155/1977، 2734/1970، 2625/1970، 2131/1965أظش: لشاساد اٌغّؼ١خ اٌؼبِخ ٌلأُِ اٌّزؾذح ) 1

اٌّزؼٍك  1949آة  12ٔقذ ػ١ٍٗ اٌّبدح اٌضبٌضخ ِٓ اٌٍّؾك )اٌجشٚرٛوٛي( اٌضبٟٔ الإمبفٟ ئٌٝ ارفبل١بد ع١ٕف اٌّؼمٛدح فٟ  ٚ٘ٛ ِب 2

 ثؾّب٠خ مؾب٠ب إٌضاػبد اٌّغٍؾخ فٟ اٌذ١ٌٚخ، فٟ اٌجٕذ الأٚي ِٕٙب.
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" أف احتراـ سيادة الدوؿ المستقمة ىو "أحد أىـ Corfu Channel Caseمضيؽ كورفو "
. لكف سيادة الدوؿ التقميدية ولت، وربما لـ تكف أبداً مطمقة 1القواعد الأساسية لمعلاقات الدولية"

يجاد توازف بيف و"يقع عمى قادة الدوؿ ميمة تفيـ  2كما تـ تصويرىا نظرياً" حاجات ىذا الأمر وا 
" النظر  كما يتطمب الأمر إعادة 3الحكـ الداخمي ومتطمبات عالـ يزداد ترابطاً يوما بعد يوـ

لزماننا"  بمفيوـ السيادة ونطاقيا، وكيفية ممارسة الدولة ليا، كأحد "المقتضيات الفكرية الرئيسية
نما  لا مف أجؿ إضعاؼ جوىرىا الذي لـ تعد لو أىمية حاسمة في الأمف والتعاوف الدولي، وا 

ومع ىذا  4بقصد الإقرار بأنيا يمكف أف تتخذ أكثر مف شكؿ ويمكف أف تؤدي أكثر مف وظيفة،
فاظ والح التغير عمى الساحة الدولية، ظيرت إشكالية التوفيؽ بيف السيادة الوطنية )احتراميا
الإنساف  عمييا( كمبدأ وعنصر تقميدي ىاـ للاستقرار الدولي وضابط لمعلاقات الدولية، وحماية

مف الحروب والمنازعات والانتياكات الجسيمة لحقوقيـ وحرياتيـ، وبيذا أخذت مرحمة جديدة مف 
لقانوني االسيادة النسبية تفرض نفسيا عمى الساحة الدولية، وتمقي بظلاليا وآثارىا عمى النظاـ 
أف يمس  الدولي، حيث تقييد سمطات الدولة في الداخؿ والخارج بقواعد قانونية دولية ممزمة دوف

 ذلؾ سيادة الدوؿ بالمفيوـ الحديث. 
ظير مصطمح النظاـ العالمي الجديد القائـ عمى مجموعة مف القواعد القانونية الآمرة 

. وىكذا مع 5واجية الكافة يتسع وينتشرالمنشئة للالتزامات عمى عاتؽ الدوؿ ذات السيادة وبم

                                                           
3 see: The Corfu Channel Case. (United Kingdom v. Albania) ICG Decision of 9 April 1949. I C J. Rep. 

4. 

ب فٟ * رزٍخـ ٚلبئغ اٌمن١خ فٟ أْ اٌّذفؼ١خ اٌغبؽ١ٍخ لأٌجب١ٔب لبِذ ثاهلاق ِذفؼ١زٙب ػٍٝ عف١ٕز١ٓ ثؾش٠ز١ٓ ربثؼز١ٓ ٌجش٠طب١ٔب أصٕبء ِشٚسّ٘   

ربْ ثش٠طب١ٔزةبْ ، ٚفٟ رؾش٠ٓ أٚي ِٓ ٔفظ اٌؼةبَ رؼشمةذ ِةذِش1946أ٠بس  15" ثزبس٠خ Corfuا١ٌّبٖ الإل١ّ١ٍخ لأٌجب١ٔب فٟ ِن١ك "

لأمشاس عغ١ّخ ٚمؾب٠ب ثؾش٠خ أصٕبء ِشٚسّ٘ب ثبٌّن١ك اٌّضسٚع ثبلأٌغبَ. ٚػٕذ ئؽبٌخ إٌضاع ئٌٝ ِغٍظ الأِٓ ٚػشك اٌّٛمٛع 

ِغةإ١ٌٚخ أٌجب١ٔةب ػةٓ الأمةشاس ٌؼةذَ ئػلأٙةب ػةٓ ٚعةٛد الأٌغةبَ أِةبَ  ١ٔ1949غةبْ  9ػٍٝ ِؾىّخ اٌؼذي اٌذ١ٌٚخ لشسد اٌّؾىّخ فٟ 

اعزٕبداً ئٌٝ اٌؼشف اٌذٌٟٚ اٌزٞ ٠ؼطٟ ٌغ١ّغ اٌغفٓ اٌؾك ثبٌؼجٛس ٚلذ اٌغٍُ، ٚ٘ةزا ِةب ٠جةشس رّغةه اٌةذٚي ثبٌغة١بدح  اٌّلاؽخ اٌجؾش٠خ

 اٌّطٍمخ ػٍٝ أسام١ٙب.

ع١بدح اٌذٚي ث١ٓ رغ١١ظ اٌمبْٔٛ ٚلٕٛٔخ اٌغ١بعخ، ا١ٌٙئخ اٌؼبِخ اٌغٛس٠خ ٌٍىزبة. ٚأظش: وةزٌه ػجةبط، ٠ّةٓ عة١ٍّبْ، عة١بدح –ػٍٟ، ؽغ١ٓ  4

، ِإعغةخ اٌٛؽةذح ٌٍقةؾبفخ ٚاٌطجبػةخ 2013آراس  13ي... ٌّبرا رخزةشق ثبعةُ اٌمةبْٔٛ الإٔغةبٟٔري عش٠ةذح اٌضةٛسح اٌغةٛس٠خ، ػةذد اٌذٚ

 ٚإٌؾش.

وبْٔٛ  31فٕغ اٌغلاَ ٚؽفع اٌغلاَ،  أظش: رمش٠ش الأ١ِٓ اٌؼبَ ٌلأُِ اٌّزؾذح "ثطشط ثطشط غبٌٟ"، خطخ ٌٍغلاَ، اٌذثٍِٛبع١خ اٌٛلبئ١خ، 5

 (.10 ،9رٌه ػّــلا ثج١بْ اعزّبع لّـخ الأِـٓ، ؿ )ٚ 1992صبٟٔ 

 .11، ؿ1993، وبْٔٛ أٚي 111أظش: غبٌٟ، ثطشط ثطشط، ٔؾٛ دٚس ألٜٛ ٌلأُِ اٌّزؾذح، ِغٍخ اٌغ١بعخ اٌذ١ٌٚخ، اٌؼذد  6

الأِش٠ى١ةخ ثّٕبعةجخ إٌظبَ اٌؼبٌّٟ اٌغذ٠ذ" ٘ٛ ِقطٍؼ اعزخذِٗ اٌشئ١ظ الأِش٠ىٟ عٛسط ثٛػ لأٚي ِشح فٟ خطةبة ٚعٙةٗ ئٌةٝ الأِةخ " 1

ِزؾةذصبً ػةٓ فىةشح ػقةش عذ٠ةذ ٚؽمجةخ عذ٠ةذح  1990ئسعبي اٌمٛاد الأِش٠ى١خ ئٌٝ اٌخ١ٍظ ثؼذ أعجٛع ٚاؽذ ِٓ ٔؾٛة الأصِخ فةٟ آة 

 ٌٍؾش٠خ.
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 تزايد الاتفاقيات الدولية الشارعة المتضمنة قواعد وأحكاماً عامة ممزمة لكافة الدوؿ، أخذ الدور
التقميدي لمدولة يتراجع، وكذلؾ المفيوـ التقميدي لمسيادة. وتقاربت التشريعات الدولية والداخمية، 

، فتغيرت 1ى الداخمي إذا تعارضت الالتزامات بينيمابؿ وأعطيت الأولوية لمقانوف الدولي عم
 ممارسات الدولة لمسيادة كما تغيرت نظرة المجتمع الدولي وتطبيقاتو لمفيوـ التدخؿ عما كانت

 ـ. ومع التغير في مفيوـ سيادة الدولة ونطاقيا أصبح1945عميو عند وضع الميثاؽ في عاـ 
اية، وعمى الجميع تقع مسؤولية العمؿ عمى الفكر الدولي المعاصر ينظر للإنساف كيدؼ وغ

وحمايتو ورفاىو. مف ىنا أصبح يُنظر لمسيادة الوطنية لمدوؿ عمى أنيا وسيمة لتحقيؽ تنميتو 
 الإنساني" لا عائؽ أمامو، وأصبحت حقوؽ الإنساف جزءاً ميماً مف مفيوـ ومعنى السيادة "الأمف

حقوؽ  ذات السيادة ىي الدولة التي تحترـوممارساتيا، وليس استثناء منيا. وأصبحت الدولة 
 مواطنييا وحرياتيـ وتحمييا ، وأصبح احتفاظ الدولة بسيادتيا يعتمد عمى احتراميا للإنساف

وعجزىا عف ذلؾ يجعؿ منيا دولة منتقصة السيادة وعرضة لمتدخؿ مف الخارج لتوفير وحقوقو، 
ميددات السمـ والأمف الدولييف،  لممواطنيف، وأصبح الإخلاؿ بالأمف الإنساني أحد الحماية

السيادة ىو أف تعمؿ الدولة بمسؤولية لتحقيؽ رفاه شعوبيا. وقد تجسدت فكرة  وأصبح مناط
في مفيوـ "المسؤولية عف الحماية" التي سعت لإيجاد التوازف بيف سيادة الدولة  السيادة كمسؤولية

دة كمسؤولية لمحماية" إلى تصريحات وتعود فكرة "السيا 2وسيادة الأفراد وبيف السيادة والتدخؿ
ـ، والتي لففت النظر لترابط النظاـ الدولي وعالميتو 1992للأمـ المتحدة منذ عاـ الأميف العاـ 

الأىمية لـ تعد أىمية، والمذابح التي تتسبب فييا لف تترؾ العالـ غير مكترث بعد  "فالحروب
" تعزيز وترسيخ ىذه الفكرة، فكاف أوؿ مف بعده، عمى  –"Kofi Atta Annanعمؿ ". وقد 3اليوـ

مع وزير الخارجية 1995وعرضيا عمى مجمس الجمعية العامة للأمـ المتحدة عاـ  مف تبناىا
حيث أعمنا "إف سيادة الدوؿ ليست رخصة أو تفويضا –" Gareth Evansالسابؽ " الأسترالي
مييا أف لا تقترؼ ىي يحؽ لأي دولة أف تتنازؿ عف مسؤوليتيا بحماية شعبيا، وع مطمقا، ولا

                                                           
اٌزةضاَ آخةش ( ِٓ ا١ٌّضبق: )ئر رؼبسمذ الاٌزضاِبد اٌزٟ ٠شرجو ثٙب أػنبء الأُِ اٌّزؾذح ٚفمبً ٌٙزا ا١ٌّضبق ِغ أٞ 103أظش: ٔـ اٌّبدح ) 2

 ٠شرجطْٛ ثٗ، فبٌؼجشح ثبٌزضاِبرُٙ اٌّزشرجخ ػٍٝ ٘زا ا١ٌّضبق(.

 (. (A/63/677. U. N. Documentػٓ رٕف١ز اٌّغإ١ٌٚخ ػٓ اٌؾّب٠خ 2009أظش: رمش٠ش الأ١ِٓ اٌؼبَ ٌؼبَ  1

 أظش وزٌه: ٔـ اٌّبدح الأٌٚٝ ِٓ ارفبل١خ ِٕغ عش٠ّخ الإثبدح اٌغّبػ١خ.

2 Rudolph James p. (2012) "Responsibility to protect" in Syria: The Christians Science Monitors, posted 

in Jordanian Newspaper (اٌشاب) on Sunday 2012-03-11. 
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" في تصريح لو بمعرض حديثو عف Koffi Annan. كما بيف "1ضد ىذا الشعب"نفسيا جرائـ 
الإنساني "أف الكائف الإنساني، ىو مركز كؿ شيء وحمايتو تعد أصؿ نشأة السيادة  الأمف

 ؿ رؤيةوىدفيا، حيث يعد الفرد سبب وجود الدولة وليس العكس، "وعميو فمف غير المقبو  الوطنية
 . 2حكومات تسمب حقوؽ مواطنييا تحت حجة السيادة"

 وبيدؼ محاولة التوفيؽ بيف السيادة والتدخؿ للأغراض الإنسانية؛ ونقؿ الوعي الدولي
 بالتحولات الدولية والمتغيرات بالمفاىيـ، مف مرحمة التنظير إلى مرحمة التطبيؽ والتنفيذ تشكمت

" والتي أصدرت تقريرىا مستخدمة مصطمح ICISS"المجنة الدولية لمتدخؿ وسيادة الدوؿ 
"Responsibility To Protect" والتي أعطت لمفيوـ السيادة فيماً جديداً عمى الصعيديف 

" تتضمف مسؤوليات أماـ limits. حيث وضعت حدود وضوابط لمسيادة "3والدوليالوطني 
تضمف حقوقاً يجب مراعاتيا بالداخؿ وكذلؾ مسؤوليات أماـ المجتمع الدولي، كما ت المواطنيف
عمييا. ىذا الفيـ الجديد لمصطمح السيادة ولواجبات الدوؿ والتزاماتيا تجاه مواطنييا  والحفاظ
وتجاه المجتمع الدولي، اعتبر بمثابة إعادة وصؼ لمصطمح السيادة عند البعض. فبعد  بالداخؿ
" عمى Responsibilityالمسؤولية ""، أصبحت تعني Controlالسيادة تعني السيطرة " أف كانت
  "Sovereignty"الداخمي والخارجي. وبعد أف كانت السيادة تعني السيطرة الإقميمية الصعيديف

ويرى البعض أف ىذا الفيـ لمسيادة مف زاوية  ،4أصبحت تعكس مدى القدرة عمى توفير الحماية
دة أصلًا بالقانوف الدولي والتذكير مسؤولية الحماية ساعد في توضيح الالتزامات القانونية الموجو 

بيا، مما سيؿ عمى الدوؿ تقبؿ الالتزامات التي تمخض عنيا مؤتمر القمة في نيويورؾ كنتيجة 
. كما أبرز ىذا المفيوـ الحديث لمسيادة الحاجة الماسة لإعادة تفسير 5لممفيوـ الحديث لمسيادة

                                                           
3 Gareth Evans, Delivering on the responsibility to protect, Four Misunderstanding,   Three Challenges 

and How To Overcome Them" 

" اٌّفَٙٛ اٌغذ٠ذ ٌٍغ١بدح اٌزٟ "ٌُ رؼذ خبفخ ثبٌذٌٚةخ Koffi Annan، هشػ "1999( ٌٍغّؼ١خ اٌؼبِخ ٌلأُِ اٌّزؾذح ػبَ 54ففٟ اٌذٚسح ) 4

اٌم١ِٛخ" اٌزٟ رؼزجش أعبط اٌؼلالبد اٌذ١ٌٚخ، ٌىٕٙب "أفجؾذ رزؼٍك ثبلأفشاد أٔفغُٙ، ٚرٙزُ ثؾش٠برُٙ الأعبعة١خ اٌّىفٌٛةخ ث١ّضةبق الأِةُ 

 اٌّزؾذح، ٚثبٌزبٌٟ ٠مغ ػٍٝ ػبرك اٌّغزّغ اٌذٌٟٚ الاٌزضاَ "ثؾّب٠خ اٌٛعٛد الإٔغبٟٔ ٌلأفشاد ١ٌٚظ ؽّب٠خ ِٓ ٠ٕزٙىْٛ ٘زا اٌٛعٛ

5 See: International commission on intervention and state sovereignty (ICISS) Report, page -2 paragraph 

(1.7). 

1 Antonio Cassese. International Law, (Oxford, Oxford University Press: 2001) (n 119).  

2 Welsh, Jennifer M.; Maria, International Law and the Responsibility to Protect: Clarifying or 

Expanding State's Responsibilities? Martinus Nijhoff Publishers, an imprint of Brill. Global 

responsibility to protect. Volume 2, Number 3, June 2010, Pp. 213- 231 (19). 
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مبدأ حظر التدخؿ. وعميو، نجد أف  بعض المبادئ الدولية بشكؿ منيجي وجماعي، وأىمياوفيـ 
. بؿ لقد 1السيادة كغيره مف مفردات ومفاىيـ القانوف الدولي، مفيوـ دائـ التغير والتطور مفيوـ

أخذ بعض الفقياء ينادوف بمفيوـ ما بعد السيادة، ومرحمة ما بعد السيادة، حيث تغيرت النظرة 
مياـ الدولة، واستبداؿ الحكومة ذات  لوظائؼ الدولة وكيفية تولييا، فظير الحديث عف توزيع

في ظؿ المنظمات  –السيادة والسيطرة والسمطة، وبذلؾ أخذت السيادة الوطنية لمدوؿ القومية
تتقمص إلى الحد الأدنى اعتماداً عمى ما تمارسو في سبيؿ تحقيؽ خير  –المعاصرةالدولية 
ة لفقد شرعيتيا إذا لـ تؼِ داخؿ الدولة، وأصبحت الدولة عمى الصعيد الدولي عرض مواطنييا

بمسؤولياتيا تجاه مواطنييا، وبذلؾ أصبح مبدأ السيادة بموجب الإعلاف العالمي لحقوؽ 
 ذا طابع إنساني. –الإنساف

بداية ىذه الشير خلاؿ تقديـ تقريره  فيصرح السكرتير العاـ للأمـ المتحدة باف كى موف 
القانوف  في، الذى يستند إلى مبادئ «مسئولية الحماية»الأخير لمجمعية العامة حوؿ مفيوـ 

 «.قد حاف وقتو»الدولى لحماية المدنييف مف الانتياكات الجسمية، بأنو مبدأ 
 النزاع الميبي وتطبيق مسؤولية الحماية المطمب الثاني: 

لبعض جوانبو ومنيا مسئولية المجتمع  2005 فيقمة العالـ  بتبنيتسب شرعيتو ىذا المفيوـ اك
 فيإف اقتضى الأمر وبتفويض مف مجمس الأمف حيف تفشؿ الدوؿ  العسكريالتدخؿ  في الدولي

 توفير الحماية لشعوبيا.
 لأغراض إنسانية الخارجي العسكريأف مفاىيـ التدخؿ « مسئولية الحماية» فييقوؿ المتشككوف 

كمبرر مف الدوؿ « نشر الحضارة» دواعي. قديما كانت تساؽ إمبريالي تاريخيليا إرث 
استخداماتو  فيوالسيطرة عمى مواردىـ الطبيعة. و « اليمجية»الاستعمارية لغزو الشعوب 

والقانوف  الإنسانيالحديثة تتـ الاطاحة بالأنظمة المستبدة بشعوبيا، تحت غطاء مف القانوف 
ضعاؼ سيادة الأنظمة الجديدة عمى أراضييا  الدولي لحقوؽ الإنساف، لفتح الاسواؽ بالأساس وا 

                                                           
 .4، ؿ40َ اٌّغٍذ 161، 2005لشٟٔ، ثٙغذ، ِٓ إٌظبَ اٌذٌٟٚ ئٌٝ إٌظبَ اٌؼبٌّٟ، ِغٍخ اٌغ١بعخ اٌذ١ٌٚخ، اٌؼذد  3
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الأزمتيف الميبية والسورية ولكف بنتائج  فيومواردىا الطبيعية. ىذا المفيوـ سمط عميو الضوء 
 .1تكاد تكوف معاكسة تماما

رية بينما تحرؾ التعامؿ مع الأزمة السو  فيوالسؤاؿ ىو لماذا فشؿ مجمس الأمف حتى الآف 
ذا كانت  القرارات  فيقد ورد ذكرىا « مسئولية الحماية»بشكؿ سريع لحسـ الأزمة الميبية؟ وا 

الأزمة  فيالأممية الخاصة بميبيا وصولا إلى مجمس الأمف، فمماذا لا يتـ الاستناد الييا الآف 
 فيما كاف يحدث  السورية، بالرغـ مف أف الانتياكات الجسيمة بحؽ المدنييف قد تجاوزت بكثير

بيلاى صرحت مؤخرا بأف جرائـ القتؿ  فيلحقوؽ الإنساف نا الساميليبيا؟ بؿ إف المفوض 
 .2سورية والإعداـ خارج القانوف والتعذيب أصبحت جرائـ معتادة في الجماعي

حث السكرتير العاـ أعضاء الجمعية العامة أف يتذكروا الحالة السورية وىـ يناقشوف الركيزة 
ليذا المفيوـ وىى الأكثر خلافية بيف ركائز المفيوـ لأنيا تختص بالتدابير القسرية ومنيا  الثالثة

التعامؿ  في. وقد حذر باف كى موف مف أف الشمؿ الحادث داخؿ مجمس الأمف العسكريالتدخؿ 
مسئولية »ويُفقد المجمس مصداقيتو ويُضعؼ مفيوـ  السوريمع الأزمة السورية يضر الشعب 

 .3«الحماية
إف مجمس الأمف، بعكس الييئات الأممية الأخرى كالجمعية العامة ومجمس حقوؽ الإنساف لـ  

أضيؽ الحدود. وجاء تكميؼ المبعوث الخاص المشترؾ للأمـ  فييتعامؿ مع الأزمة السورية إلا 
كرخر إجراء متوافؽ عميو بيف أعضاء  الإبراىيميالمتحدة والجامعة العربية السيد/ الأخضر 

اناف الذى أرجع ذلؾ إلى اختلاؼ وجيات  فيكو  الدبموماسيبعد إخفاؽ ميمة سمفو  المجمس
كانت تحمؿ حدا  التيدعـ مقترحات جنيؼ  فيالنظر بيف أعضاء المجمس وفشؿ المجمس 

 .4أدنى مف الأفكار لحؿ الأزمة سياسيا
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أظير فاعمية التعامؿ مع الأزمة السورية  فيىنا تجدر الإشارة إلى أف دور الجامعة العربية 
واضحة تقارف بالشمؿ الذى أصاب مجمس الأمف. فقد اتخذت الجامعة إجراءات متعددة منيا 

الجامعة وعقوبات متنوعة وصولا إلى تعييف المبعوث الخاص  فيتعميؽ عضوية سورية 
وكميا قرارات تتوافؽ مع  الإبراىيميالمشترؾ لمجامعة العربية والامـ المتحدة السيد/ الأخضر 

التدابير  فيعمى الأقؿ مف زاوية الاستجابة العاجمة والتدرج « مسئولية الحماية»مفيوـ روح 
 .1القسرية خلاؿ التعامؿ مع أزمو إنسانية كالأزمة السورية

محاولة للإجابة عف السؤاليف المذكوريف لابد مف التوقؼ عند عدد مف الأقاويؿ المرسمة  فيو 
 .2العواصـ الغربية الكبرى بشأف الأزمتيف الميبية والسورية فييجرى الترويج ليا  التي
 ليبيا كاف ضروريا وأخلاقيا وقانونيا. فيإف تدخؿ حمؼ الناتو  -1
 «.مسئولية الحماية»ليبيا ىو النموذج الناجع لتطبيؽ مفيوـ  فيإف دور حمؼ الناتو  -2
يتحممو كؿ مف روسيا والصيف لرفضيما إصدار قرارات مف مجمس الأمف  السوريإف الدـ  -3

 .3سوريا فيتحمؿ تيديدا باتخاذ إجراءات قسرية ضد نظاـ الحكـ 
ىذا المقاؿ معنيوف بشكؿ خاص بانعكاسات الأزمة الميبية عمى الأزمة السورية  فينحف ىنا 

مسئولية »ياكات الجسيمة وفقا لمفيوـ لحماية المدنييف مف الانت الدوليوالدور المنوط بالمجتمع 
 4«.الحماية

 وعمميات حمف الناتو 1673قرار مجمس الأمن 
: ىما القرار رقـ 2011عاـ  فيشأف الأزمة الميبية  فيأصدر مجمس الأمف قراريف ميميف 

ليبيا بقيادة حمؼ  في العسكري( الذى فتح الباب أماـ التدخؿ 1973) رقـ( والقرار 1970)
 والصيفاتخذ بموافقة عشرة أعضاء بالمجمس وامتناع خمسة آخريف مف بينيـ روسيا  الناتو وقد

 5واليند.
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وبالرغـ مف أف القرار لـ يكف متوافقا عميو إلا أنو أعطى الدوؿ الغربية الكبرى ذريعة للادعاء 
تحت الفصؿ السابع لمميثاؽ مما مكف مف  جماعيبأف وحدة المجمس قد أتاحت القياـ بعمؿ 
 التيوسائر أنحاء ليبيا. بينما ترى الدوؿ  بنغازي فيحماية أرواح عشرات الآلاؼ مف المدنييف 

امتنعت عف التصويت عمى القرار، أولا: أف ىذه صورة مغموطة لما حدث. وتقوؿ إف الولايات 
لحماية المدنييف  العسكريلمتدخؿ المتحدة وبريطانيا وفرنسا قد تخطوا التفويض الممنوح 

ليبيا، وىو الأمر الذى لا  فيتغيير النظاـ  فيواستخدموا حمؼ الناتو لتحقيؽ ىدفيـ المتمثؿ 
 1.الدوليالقانوف  فيمبدأ  أييستند إلى 

قد فتح باب  الخارجي العسكريثانيا: ترى ىذه الدوؿ أف تغيير النظاـ عف طريؽ التدخؿ 
ليبيا  في الأمريكيانيا وسياسيا وأمنيا واجتماعيا. وقد جاء مقتؿ السفير المجيوؿ أماـ ليبيا إنس

ليكشؼ أكذوبة أف ليبيا مستقرة وحرة  بنغازي فيكريس ستيفنز خلاؿ اليجوـ عمى القنصمية 
 2وتخطو بثبات نحو بناء الديمقراطية الحديثة.

 فيقاـ بيا حمؼ الناتو  يالتثالثا: ترى ىذه الدوؿ أف حجـ وحدة وطوؿ مدة العمميات العسكرية 
ليبيا قد أدى إلى خسائر بشرية ىائمة ػ ثلاثيف ألؼ قتيؿ عمى الأقؿ حسب تقديرات المجمس 

(. كما لحؽ دمارا واسعا بمدف ليبيا بأكمميا مثؿ سرت 2011أكتوبر  في) الميبي الانتقالي
 3ومصراتو، وىى جرائـ حرب إف صحت لابد مف محاسبة الناتو عمييا.

ليبيا أف الدوؿ الغربية الكبرى قد عرقمت  فيرى فريؽ المعترضيف عمى دور حمؼ الناتو رابعا: ي
مراقبة مف المجمس عمى سير العمميات العسكرية لحمؼ  أيعمؿ مجمس الأمف برفض إعماؿ 

دور  أيالناتو ورفضت كذلؾ الالتفات إلى طمب وقؼ إطلاؽ النار بعد بدء العمميات، ورفضت 
 كرلية إقميمية لحؿ الأزمة الميبية سياسيا. ريقيالأفللاتحاد  حقيقي

الذى جرى تسويقو « مسئولية الحماية»ومف ىنا يقوؿ المتشككوف إف المقاصد الحقيقية لمفيوـ 
وليس حقوؽ  العسكريتدفع لمتدخؿ  التيالحالة الميبية تحددىا مصالح الدوؿ  فيبنجاح باىر 

 4الإنساف لمضحايا المدنييف المستيدفيف بالتدخؿ.
                                                           

 .102لشٟٔ، ثٙغذ، ِشعغ عبثك، ؿ  1
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 خاتمة:
 بعد نياية الصراع بيف كانت الغاية مف بحثنا في ىذا الموضوع رصد التحولات الدولية

وكذا مبدأ السيادة و محاولة البحث و  المعسكريف الشرقي والغربي، مف مبدأ عدـ التدخؿ،
الإنساني"، الذي بدأ يطفو نسبيا في العلاقات الدولية، بالرغـ  التدخؿالتأصيؿ في مفيوـ "حؽ 

"الحرب  بظاىرة جديدة، لكونو مرّ بمحطات مختمفة عبر التاريخ ،بداية مف فكرة مف أنو ليس
التقميدي تحت ذريعة حماية الأقميات  العادلة" التي لقيت المجاؿ الفسيح في فترة القانوف الدولي

ىذا المفيوـ تحوؿ فيما بعد إلى تسمية جديدة اصطمح  مـ المتحدة ،لكفحتى تاريخ نشأة الأ
الدراسة  ،وىدفنا مف ىذه 2005مسؤولية الحماية" منذ انعقاد مؤتمر القمة سنة  عمييا "بمبدأ

عند الخمفيات المرتبطة بالنوايا  الوصوؿ إلى حقيقة ما يطرحو مف إشكالات قانونية، والوقوؼ
 لتدخؿ.وأىداؼ ىذا النوع مف ا

والذي أدى إلى  بالفرد، غير أنو بالرغـ مف ذلؾ لا أحد ينكر اىتماـ المجموعة الدولية
عف طريؽ  "حؽ التدخؿ الإنساني القضائي إحداث تحوؿ كبير في القانوف الدولي، بإحداث

 مرةحقوؽ  معالـ احتراـ القواعد الدولية الآمالحامية ل إنشاء المحاكـ الجنائية الدولية، التي أرست 
الجنائية الدولية لمعاقبة  الإنساف الأساسية، بتجاوز حاجز سيادة الدوؿ، بتكريس مبدأ المسؤولية

 وجرائـ الإبادة. مرتكبي الجرائـ ضد الإنسانية وجرائـ الحرب
اختصاص الدولة المعنية  كما أف مبدأ مسؤولية حماية المدنييف جعؿ ىذه الميمة مف

حماية مواطنييا ،إلا أنو في حالة ما إذا  لمسؤوؿ الأوؿ عفبالكارثة الإنسانية باعتبارىا ا
 الضرورية لمحماية، أو كانت ىي المتسبب في إحداث الانتياكات تقاعست بعدـ اتخاذ التدابير

 وقوع كارثة إنسانية. فينا تتدخؿ المجموعة الدولية بكامميا لتفادي الخطيرة لحقوؽ الإنساف،
ضرورة حتمية لتقديـ  نساني في ىذه الحالة يعدتأسيسا عمى ذلؾ فإف حؽ التدخؿ الإ

ولو كاف باستعماؿ القوة العسكرية مف قبؿ  المساعدة الإنسانية وحماية الحؽ في الحياة حتى
 معاقبة مرتكبي الانتياكات الخطيرة لمقواعد الدولية الآمرة و الحامية المجموعة الدولية، وكذلؾ

التدخؿ القضائي في  دولية، وعميو نستنتج أف حؽلحقوؽ الإنساف أماـ المحاكـ الجنائية ال
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ضمانات أساسية لحماية الشعوب الميددة  المجاؿ الإنساني سمح لممجموعة الدولية تكريس
 حقوؽ الإنساف الأساسية بمعاقبة مرتكبي الجرائـ الدولية. بالخطر، وكذلؾ منع خرؽ

، يمكف تمخيصو في كونيا ليست قادرة  لكف ما يعاب عمى منظمة الأمـ المتحدة اليوـ
الدولية، التي بدأت في الظيور منذ تسعينيات  عمى ضماف فكرة الأمف الجماعي حياؿ الأزمات

يعود إلى إرادة بعض الدوؿ الكبرى استعماؿ الأمـ المتحدة كغطاء  القرف الماضي، وسبب ذلؾ
ؾ بكامميا ،لذل أجؿ تحقيؽ مصالحيا الخاصة عمى حساب مصمحة المجموعة الدولية مف

عمى تسميتو فيما بعد "بمبدأ مسؤولية  بمقدورنا الحكـ عمى "حؽ التدخؿ الإنساني" أو ما اصطمح
 واضحة المعالـ وفاقدة لمقوة القانونية. الحماية" بأنيا مفاىيـ غير

 النتائج
إف متغيرات البيئة الدولية أثرت عمى طبيعة الأدوار والوظائؼ التي تضطمع بيا الدولة  

سؤولية الحماية " الإنسانية" قد أظيرت الحاجة لمراجعة بعض المبادئ والأسس الحديثة، فاف م
التي قامت عمييا الأمـ المتحدة، والتي جاء النص عمييا بالميثاؽ قاصراً أو غامضاً أو لـ يعد 
يتناسب مع ىذه البيئة الدولية والثقافة السائدة، وىو الأمر الذي أحدث تغيرات جذرية في النظاـ 

ي الدولي المعاصر وممارساتو. فقد أعادت "مسؤولية الحماية" رسـ الإطار القانوني العاـ القانون
لمقواعد القانونية الدولية، كما أعادت تحديد مصادر القواعد القانونية الدولية وأساليب تكوينيا، 
بحيث لـ تعد تقتصر عمى الاتفاؽ والعرؼ بشكؿ أساسي. كما أكدت "مسؤولية الحماية" عمى 

يعة القواعد القانونية الدولية مف حيث كونيا قواعد مرنو، دائمة التطور وبشكؿ أسرع مما طب
كانت عميو, كما أبرزت مسؤولية الحماية الحاجة الممحة لإعادة تعريؼ وتحديد بعض مبادئ 
الميثاؽ؛ كالتدخؿ، وحؽ الدفاع الشرعي عف النفس واستخدامات القوة العسكرية، وحدود 

 لأمف وتدرج إلزامية المبادئ الدولية.صلاحيات مجمس ا
 توصيات

يكمف جوىر مسؤولية الحماية في قمب مصطمح "حؽ التدخؿ" رأسا عمى عقب، واستبداؿ 
الحديث عف حؽ الدولة بالتدخؿ بػ "مسؤولية" الدولة عف حماية شعبيا، ونقؿ التركيز مف 

يـ ومنع انتياؾ حقوقيـ بدلا "التدخؿ" إلى "الحماية" والحديث عف الضحايا وعف مسؤولية حمايت



86 
 

مف الحديث عف الدوؿ وحدودىا وسيادتيا، رغـ أف القوة والقدرة ىي سيدة الموقؼ الدولي ورغـ 
أفّ الميثاؽ أعطى لمدوؿ الخمس الدائمة العضوية أفضمية اتخاذ القرار. خاصة واف قرارات 

الأزمات والتي عصفت مجمس الأمف لا تخضع لي رقابة سياسية أو قضائية، بالإضافة إلى أف 
بالمجتمع الدولي وخصوصا منطقة الشرؽ الأوسط أضعفت مصداقيتيا ودورىا بحفظ السمـ 
والأمف الدولييف، مما دفع البعض لممطالبة بإعادة النظر بالمنظمة وبجيازىا التنفيذي لمنيوض 

ر بالمراجعة ( مف الميثاؽ تق109بالواجبات الأساسية الممقاة عمى عاتقيا، خاصة وأف المادة )
 الدورية لمبنود.          

وبناء عمى ذلؾ أرى أف تضاؼ لممبدأ ركيزة رابعة )مسؤولية رابعة( تتضمف التزاـ المجتمع 
 –دوف ترخيص مجمس الأمف–الدولي )المنظمات الإقميمية والتحالفات( ومسؤوليتو بالتصرؼ 

و وقؼ الانتياكات الجسيمة والحموؿ محؿ المنظمة الدولية في حاؿ شمميا وعجزىا عف منع أ
بحقوؽ الإنساف، وذلؾ ضمف إطار يضمف العدالة وعدـ الانتقائية. وبما إف مسؤولية الحماية قد 
أعادت تفسير السيادة الوطنية لتعني المسؤولية؛ فقد أعادت تفسير صلاحية مجمس الأمف 

اية الإنسانية وسمطتو وسيادتو واختصاصو المطمؽ بالترخيص باستخداـ القوة لغايات الحم
لمسماح بنقؿ ىذه الصلاحية في حاؿ عجز أو رفض مجمس الأمف الاضطلاع بمسؤوليتو  

 لممنظمات الإقميمية وربما لمدوؿ منفردة بترخيص مف مثؿ ىذه المنظمات الإقميمية.
لـ ترخص باستخداـ القوة -وبالنظر إلى مسؤولية الحماية بالمفيوـ الضيؽ الذي اعتمدتو الدوؿ 

ومف ىنا يتضح إف مسؤولية الحماية  –ية منفردة أو الجماعية خارج إطار مجمس الأمفالعسكر 
بالمفيوـ الحرفي الآني المقيد تحتاج لتطور إضافي جريء يضاؼ لمنظاـ القانوني الدولي كحؿ 
لمتعامؿ مع حالات عجز مجمس الأمف وعجز الدوؿ، مع إنشاء جية تتولى الرقابة القانونية 

رارات المنظمة الدولية وممارساتيا خاصة فيما يتعمؽ باستخداـ القوة العسكرية والسياسية عمى ق
القسرية، حتى لا تصبح قرارات مجمس الأمف الشرعية الممزمة لمكافة، مصطبغة بعدـ 
المشروعية الأخلاقية، في الوقت الذي يحتاج المجتمع الدولي لقرارات مشروعة أخلاقيا بالدرجة 

  ية .الأولى كمسؤولية الحما
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